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Вступне слово 

 

Щиро вітаю всіх шановних учасників Всеукраїнської науково-практичної 

конференції «Українознавство в системі національної освіти, науки, 

гуманітарної політики держави» з початком її роботи. Хотів би підкреслити, що 

конференція має досить потужний представницький характер. Достатньо 

сказати, що участь у конференції беруть працівники Офісу Президента України, 

Міністерства освіти і науки України, Міністерства культури та інформаційної 

політики України, Національної академії мистецтв України, ректори 

мистецьких вишів, заслужені та народні артисти України, авторитетні 

представники академічних установ, викладачі відомих вітчизняних 

університетів та академій. Серед високоповажних учасників конференції хотів 

би насамперед назвати Білаша Павла Миколайовича – кандидата 

мистецтвознавства, директора Департаменту гуманітарної політики Офісу 

Президента України, Кременя Василя Григоровича – академіка НАН України та 

НАПН України, президента Національної академії педагогічних наук України, 

Саніна Олександра Геннадійовича – члена-кореспондента НАМ України, 

заслуженого артиста України, віце-президента Національної академії мистецтв 

України, Тимошенка Максима Олеговича – кандидата мистецтвознавства, 

професора, заслуженого діяча мистецтв України, ректора Національної 

музичної академії України імені П. І. Чайковського, Карандєєва Ростислава 

Володимировича – доктора філософії, першого заступника міністра культури та 

інформаційної політики України, Єреська Олега Вікторовича – генерального 

директора директорату дошкільної, шкільної, позашкільної та інклюзивної 

освіти Міністерства освіти і науки України. 

Зауважу також, що конференція має обговорити низку проблем, які 

постали перед гуманітаріями під час широкомасштабної російсько-української 

війни. Вони, зокрема, пов’язані з формуванням цілісного українського 

гуманітарного простору, впровадженням в освітньо-науковий та суспільно-

політичний дискурс концепції національно-патріотичного виховання молоді, 
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становленням українознавства як навчальної державницької дисципліни, 

нагальними питаннями розвитку українознавства як інтегративної наукової 

системи тощо. На моє глибоке переконання, одним із стратегічних завдань 

українознавчої науки є глибоке осмислення державо- та націєтворчих процесів 

в Україні. Це має важливе значення для того, щоб допомогти у розбудові 

української держави та більш активному цілеспрямованому впровадженню 

здобутків українознавства в гуманітарну сферу України. 

Одним із важливих питань, яке, безперечно, має стати об’єктом 

обговорення на конференції, є відновлення НДІУ як потужної наукової 

інституції. Адже Науково-дослідний інститут українознавства, який бере свою 

історію ще до здобуття Незалежності України – у березні 1991 року – з 

асоціації «Інститут українознавства» в КНУ імені Тараса Шевченка, пройшов 

славний, хоча й нелегкий шлях свого становлення та розвитку, переживши і 

підйом, і спад, а нині знову набуває авторитету, згуртовує навколо себе 

зацікавлених науковців, педагогів та їхніх молодих вихованців. Тож на 

конференцію прибули представники наукової та науково-педагогічної думки з 

різних міст і регіонів України: Києва, Вінниці, Чернігова, Івано-Франківська, 

Закарпаття. Варто вказати і на те, що останнім часом в НДІ українознавства за 

кордоном з’явилися 12 нових філій. Ми очікуємо, що сьогодні зі своїми 

відеопривітаннями до колег звернуться представники філій Інституту у 

Великобританії, Німеччині, США та Швеції. 

Впевнений у тому, що Науково-дослідний інститут українознавства 

покликаний посісти вагоме місце у вітчизняному та європейському науковому, 

інтелектуальному просторі. Важливо сказати в цьому зв’язку про те, що НДІУ 

справді має вагомі наукові здобутки у вивченні теоретичних і прикладних 

проблем українознавства. 

Варто зробити наголос і на тому, що на сучасному етапі колектив ставить 

собі за мету повернення національного статусу Інституту українознавства, 

втраченого під час різних організаційних метаморфоз, перетворення його в 

авторитетний науковий, інформаційно-аналітичний і комунікативний центр для 

координації фундаментальних досліджень з проблем українознавства. 
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В умовах російсько-української війни наука не припиняє розвиватися. 

Науковці Інституту, зокрема, намагаються властивими їм засобами наблизити 

нашу перемогу над ворогом. Але для цього ми маємо міцно тримати 

європейський прапор українознавчої науки. Європейський вектор 

українознавчої науки, її цивілізаційні детермінанти знаходять своє переконливе 

втілення у відкритих нами філіях НДІУ у країнах, відомих своїми 

університетськими освітньо-науковими традиціями. Ми будемо робити все 

можливе для того, щоб просувати і популяризувати творчі, інноваційні ідеї 

українознавства у цивілізованому світі, а українознавча наука за своїм 

змістовим наповненням і вектором розвитку має стати дійсно європейською 

наукою в царині соціогуманітарних досліджень. 

Бажаю всім учасникам конференції плідної, творчої роботи. Слава 

Україні! 

 

В. о. директора Науково-дослідного інституту  

українознавства МОН України, доктор філософії,  

професор, заслужений працівник освіти України,  

лауреат Державної премії України  

в галузі науки і техніки        Чернець В. Г. 
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Павко А. І., доктор історичних наук, професор, заслужений працівник 

культури України, лауреат премії імені М.С.Грушевського 

НАН України, відмінник освіти України, академік АН Вищої 

школи України, заступник директора Науково-дослідного 

інституту українознавства МОН України 

 

УКРАЇНОЗНАВСТВО В УМОВАХ РОСІЙСЬКО-УКРАЇНСЬКОЇ ВІЙНИ: 

СТАН, ПРОБЛЕМИ, ПЕРСПЕКТИВИ ТА ТЕНДЕНЦІЇ РОЗВИТКУ 

 

В умовах російсько-української війни роль та значення науки не 

зменшується. Експерти наголошують на тому, що наука, зокрема гуманітарна, 

не лише продукує нове знання, але й шукає шляхи його практичного 

застосування у межах чинних політичних, соціальних, культурних, ціннісних 

умов і традицій. 

Талановиті, відповідальні науковці не можуть не працювати і не 

забезпечувати своїми вартісними в епістемологічному та прикладному сенсі 

дослідженнями, власною послідовною, непохитною національно-патріотичною 

позицією у науковому та громадському житті стійкість інтелектуального, 

інформаційного фронту боротьби з агресором. Тобто саме від науки, зокрема її 

гуманітарної складової, значною мірою залежить європейський прогрес та 

майбутнє нашої країни як і на полі бою, так і під час її оновлення та відбудови. 

У своєму виступі на відкритті у червні 2014 року Фестивалю науки у 

Копенгагені тодішній голова Єврокомісії Жозе-Мануель Баррозу зазначив: 

«Майбутнє Європи – це наука» [1, с. 7]. 

Повномасштабне вторгнення російської федерації в Україну, жорстка 

необхідність системної, цілеспрямованої, багатоаспектної, найрішучої відсічі 

агресору, активної протидії його знахабнілим, деструктивним, ірраціональним 

планам і зловісним намірам висувають нові критеріальні вимоги до вітчизняної 

науки, особливо до такої її важливої складової, як українознавство.  

Слід вказати на те, що українознавство як інтегративний і водночас 

відносно самостійний напрямок соціогуманітарних знань у понятійно-
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термінологічному аспекті є комплексом різноманітних наук про Україну та 

українців, які вивчаються як у ретроспективі, так і в динамічних координатах 

сьогодення. У синтетичному вигляді українознавство представлене такими 

домінантними напрямками академічної та університетської гуманітарної думки, 

як історія України, культура українського народу, українська мова та 

література. На слушну думку одного із засновників Науково-дослідного 

інституту українознавства, доктора філологічних наук, професора Петра 

Кононенка, «українознавство в своїй основі має спрямовуватись не проти 

когось (чи то подібних наукових предметів), а на пізнання та розбудову 

Вітчизни, отже, в ім’я торжества правди, добра, справедливості, миру і в 

Україні, і в інших народів» [2, с. 11]. 

Зауважимо, що дослідницьке поле українознавства далеко не 

вичерпується вказаними нами провідними напрямками соціогуманітарних 

студій. До важливих його складових цілком доречно було б віднести 

археологію, етнографію, краєзнавство, педагогіку, філософію, антропологію, 

право, а також біологію, географію, економічні дисципліни, які безпосередньо 

чи опосередковано вивчають різноманітну тематику природничо-

цивілізаційного розвитку України. Цілком очевидно, що як з гуманітаристикою, 

так і з науками та предметами природничого циклу в українознавства історично 

склались глибокі інтегративні, міждисциплінарні зв’язки. Досліджуючи 

актуальні проблеми українознавства, потрібно неухильно дотримуватись 

принципів логічної аргументації наукових ідей, методологічної культури їх 

аналізу, незмінно і послідовно рухатись, за слушною порадою відомого 

громадсько-політичного діяча, вченого-літературознавця Сергія Єфремова, 

«дорогою синтезу» [3, с. 151]. На нашу думку, саме міждисциплінарність та 

науковий синтез, а також діалектичний та синергетичний підхід до явищ і 

процесів гуманітарного вжитку мають стати універсальними гносеологічними 

мегатрендами, новітніми методологічними парадигмами сучасних 

українознавчих студій та дискурсів. 

З нашої точки зору, за своїм змістовним наповненням, тенденціями і 

напрямками розвитку українознавство має бути європейською наукою. 
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Зазначимо у цьому зв’язку, що вітчизняне та зарубіжне українознавство як 

система знань про Україну та українців в часі та просторі має вагомі творчі 

здобутки. В інституційному вимірі воно представлене як академічними, так і 

університетськими структурами. Це, зокрема, науково-дослідні інститути, 

університетські центри та кафедри українознавчого спрямування. Серед них 

варто назвати Науково-дослідний інститут українознавства МОН України, 

Інститут українознавства імені І.Крип’якевича, Інститут народознавства, які 

належать до організаційно-наукової структури НАН України. В цьому переліку 

дослідницьких установ чільне місце займають Центр українознавства в 

Київському національному університеті імені Тараса Шевченка, а також 

університетські кафедри україністики, які функціонують у вітчизняних та 

галузевих університетах різних регіонів України. Натомість до відомих 

зарубіжних дослідницьких структур слід, наприклад, віднести Інститут 

славістики Віденського університету, Український науковий інститут 

Гарвардського університету, Український вільний університет в Мюнхені. До 

речі, саме в цьому вищому навчальному закладі Баварії реалізується 

міждисциплінарна програма, яка гармонійно поєднує українську мову, 

літературу, культуру та історію. Успішно функціонують в Європі та світі такі 

різноманітні дослідницькі центри та структури з проблем вивчення української 

гуманітаристики, як Наукові товариства імені Т. Шевченка в Парижі, Нью-

Йорку, Торонто, Канадський університет українознавства, Центр дослідження 

української спадщини в Саскачеванському університеті, кафедри та відділи 

українознавства та славістики Празького, Паризького, Загребського, 

Белградського, Пряшівського, Варшавського, Ягеллонського, Люблінського, 

Стенфордського, Колумбійського та інших зарубіжних університетів.  

У цей відповідальний для України час українознавці мають плідно і 

натхненно працювати над тими дослідженнями, які наближають нашу 

перемогу, забезпечують відновлення та розвиток української держави. 

Вважаємо, що соціогуманітаріям важливо зосередити творчі зусилля на 

дослідженнях, в яких би на оригінальній джерельній та на новітній 

методологічній основі переконливо обґрунтовувалася європейськість України, 
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європейський вектор її гуманітарної політики. Зокрема, значний науково-

пізнавальний інтерес має всебічне дослідження такої потужної мегаісторичної 

українознавчої проблеми, яка присвячена творчому осмисленню 

державотворчої місії України впродовж її тисячолітньої історії в контексті 

сьогоднішніх завдань та викликів. На цьому наголосив академік-секретар 

Відділення історії, філософії та права Валерій Смолій у своєму виступі на 

засіданні Президії НАН України, яке відбулось у вересні цього року. Він також 

підкреслив, що розв’язана російсько-українська війна має історичні, політико-

правові, соціальні та цивілізаційні виміри. Саме на їх дослідження мають бути 

зорієнтовані зусилля вчених [4, с. 6]. 

До пріоритетних напрямків гуманітарних досліджень варто віднести 

також вивчення проблем збереження та ідентифікації культурно-мистецької 

спадщини України, принципів, критеріїв та механізмів розмежування з 

культурою, яку уособлює політико-ідеологічний концепт «русский мир». 

Нагадуємо у цьому зв’язку, що агресор серйозно пошкодив або знищив вщент 

300 пам’ятників національної культури, прагнучи вдарити в серце української 

ідентичності. Російські війська викрали унікальні артефакти з більш ніж 40 

музеїв України. Тому питання культурної протидії ворогу вимагають 

поглибленого вивчення дослідниками-україністами. Не віддзеркалюючи 

концепти «русского мира», нам потрібно будувати все ж таки український світ, 

заснований на непорушності прав людини і базових принципах демократії, 

європейських цінностях. Дослідження нагальних проблем вітчизняної історії, 

культурно-мистецької та мовно-літературної галузі є тим гуманітарним 

підґрунтям, на якому відбувається зміцнення системи національної безпеки. 

Вона ж, як відомо, неможлива без інтелектуального потенціалу суспільства. 

Саме україністика є тією духовно-культурною квінтесенцією, яка виступає 

каталізатором утвердження та осмислення суб’єктності України в 

цивілізованому світі, її позитивного іміджу у європейському гуманітарному 

просторі [5, с. 239]. 

Отже, українознавча наука як унікальний інтелектуальний феномен має 

міцно тримати прапор досліджень європейського взірця. Сподіваємось, що в 
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України як кандидата на вступ до Євросоюзу при підтримці держави в 

українознавців з’явиться значно більше можливостей, зокрема фінансових, для 

участі в європейських наукових проєктах. 

 

1. Павко А. І. «Майбутнє Європи – це наука». І майбутнє України –також. Світ. 

2022. №29–30. С. 7. 

2. Кононенко П. П. Українознавство: підручник. Київ: Либідь, 1996. 384 с.  

3. Єфремов С. Вибране: статті, наукові розвідки, монографії/ упоряд. передм. та 

прим. Е. Соловей; НАН України, Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка. 

Київ: Наукова думка, 2002. 760 с. 

4. Історія –осмислення майбутнього. Світ. 2022. №35–36. С. 6. 

5. Плохій С. Українське Кліо: нариси про історію, істориків та памʼять. Київ: 

ТОВ Видавництво «Кліо», 2021. 352 с. 
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Філіпенко А. С., доктор економічних наук, професор, професор кафедри 

світового господарства і міжнародних економічних відносин 

Навчально-наукового інституту міжнародних відносин 

Київського національного університету імені Тараса 

Шевченка, заслужений діяч науки і техніки України 

 

МІЖДИСЦИПЛІНАРНА МЕТОДОЛОГІЯ В УКРАЇНОЗНАВСТВІ 

 

У сучасній методологічній практиці існують три підходи: 

міждисциплінарний, мультидисциплінарний та трансдисциплінарний. 

Мультидисциплінарність означає, що точки зору на спільну проблему 

двох дисциплін А та В розглядаються одночасно, однак не інтегруються. 

Зв’язок між дисциплінами ситуативний, відсутня спільно визначена матриця, 

предмети не змінюються та не удосконалюються.  

 А 

   

 

  

За міждисциплінарного підходу точки зору на спільну проблему двох 

дисциплін А та В інтегруються (поєднуються) для отримання більш 

узагальненого розуміння. У широкому значенні міждисциплінарність 

передбачає взаємну інтеграцію організаційних концепцій, методологічних 

процедур, епістемології, термінології, даних та організації досліджень і 

навчання.  

 А 

    

 

 В 

Метою трансдисциплінарності є вивчення сучасного світу на основі 

єдності знань та вирішення мега- і комплексних проблем, спираючись на 

концептуальні засади різних дисциплін та зацікавлених сторін неакадемічного 

В 
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профілю (стейкхолдерів) і беручи за основу одну пріоритетну теорію. На 

відміну від інтеграції дисциплін, тут відбувається синтез різноманітних знань з 

потенційною можливістю переходу до нової якості, зародження нового 

наукового напряму чи наукової дисципліни.  

 

Таблиця. Основні риси мультидисциплінарності, міждисциплінарності та 

трансдисциплінарності 

Мультидисциплінарність Міждисциплінарність Трансдисциплінарність 

 

Зіставлення  Взаємодія Перехід до нової якості 

Послідовність Інтеграція Наступальність 

Координація Фокусування Трансформація 

 Поєднання  

 Сполучення  

Джерело:[1, р. 22]. 

 

В українознавстві, в українських студіях взаємодіють і переплітаються усі 

зазначені форми крос-дисциплінарності. 

Суть даної методології полягає в переході від простого аналізу окремих 

сфер українського життя, які досліджуються спеціалізованими дисциплінами 

(історія, економіка, політика, право, наука, освіта, культура, ідеологія, 

етнографія тощо) до пошуку нової якості на основі поєднання дисциплін і 

отримання нових наукових і практичних результатів, які досягаються в галузі 

українознавства. У такий спосіб може бути забезпечено приріст нових знань, 

нового бачення суспільних процесів в Україні.  

Надзвичайно важливим є питання обгрунтування базової методології, яка, 

з одного боку, дійсно відображала б міждисциплінарний характер 

українознавства як фундаментального наукового знання, а з іншого – його 

глибинні національно-етнічні коріння і підвалини. Можна розглядати 

філософію серця Г. Сковороди, ноосферну концепцію В. Вернадського, які 

розкривають і внутрішню суть національної ментальності, і її глобальні, 
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космічні виміри. За яскравістю, глибиною відтворення, образністю та іншими 

характеристиками найповніше суть українознавства втілюється все ж у 

екзистенційній філософії Т. Шевченка, яка окреслює онтологічний статус 

народу і української держави в їхньому нездоланному поступі в системі 

людського універсуму.  

 

1. The Oxford Handbook of Interdisciplinarity. Second Edition / Editor-in-chief R. 

Frodeman. Associate editors J. T. Klein and R. C. S. Pacheco. Oxford University 

Press, 2017. 
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Ващук О., доктор юридичних наук, професор, голова Ради молодих учених 

при Міністерстві освіти і науки України 

 

ПОЛІТИЧНА ТА ПРАВОВА КУЛЬТУРА УКРАЇНЦІВ: 

ПРОБЛЕМИ ТА ШЛЯХИ ЇХ ВИРІШЕННЯ 

 

Людяність вимагає рівності та справедливості 

Заявлені питання надто складні, з одного боку, та надто зрозумілі – з 

другого. Визнання та прийняття змісту цих питань створить простір для 

розмірковування тим, хто здатен та готовий будувати якісно інше громадянське 

суспільство в Україні та стати його рушійною частиною. 

Політична та правова культура українців на тлі війни має свої 

особливості, що полягають в усталеності в окремих питаннях та змінах – в 

інших. Наприклад, значно зросла довіра у різних відсоткових значеннях від 

перших осіб країни до керівників з регіонів. Підвищився рівень дотримання 

окремих норм права (з боку громадян зріс рівень громадянської 

відповідальності за свої діяння) та вчиняються значні порушення інших 

(зокрема, злочинні дії росіян на тимчасово окупованих територіях України)  

Політична культура – система цінностей, сталих та нових орієнтацій і 

моделей поведінки суб’єктів окремої спільноти. Орієнтації українців 

ґрунтуються на таких явищах, як: освіченість (компетентності), цінності, 

емоційність. Як явище політична культура українців за останній рік динамічно 

та потерпає. Наявні проблеми політичної культури на даний період як старі, що 

отримали нове забарвлення, так і нові. Вони не можуть бути вирішеними 

завдяки одному закону чи дії. Проте можна узагальнити проблематику та 

окреслити перші кроки з їх вирішення: 

Проблематика:  

1. Стала недовіра до державних інституцій та органів місцевого 

самоврядування (від законодавчої до виконавчої гілки влади), до 

правоохоронної системи, до судової системи. Шляхи вирішення: позбавлення 

хабарництва, «блатів», кумівства, сусідства, побратимства та інших форм; 
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дотримання чинних норм, справедливість у діях та рішеннях; однакове 

ставлення до всіх громадян України; відкритість та роз’яснювання рішень на 

рівні регіону та країни; долучення громадськості на всіх гілках влади до 

прийняття рішень з одночасним набуттям відповідальності за такі рішення;  

2. Невелика кількість незалежних журналістів та ЗМІ. Шляхи 

вирішення: сприяння незалежності діяльності існуючих ЗМІ та журналістів; 

створення умов для заснування нових ЗМІ та підготовки журналістів; 

підтримка діяльності незалежних регіональних ЗМІ та журналістів в регіонах; 

створення сприятливих умов для діяльності ЗМІ та журналістів за окремими 

сферами діяльності (наукові, інноваційні, екологічні, медичні тощо); 

3. Невелика кількість активних та дієвих правозахисних організацій. 

Шляхи вирішення: підтримка незалежності діючих організацій та створення 

умов для заснування нових; сприяння діяльності правозахисних організацій 

(пільгова оренда на офісне приміщення; безкоштовне користування 

просторами; інформування громадськості про їх діяльність та ін.);  

4. Невелика кількість активних та дієвих громадських організацій та 

благодійних фондів, діяльність яких спрямована на розвиток особистості та за 

окремими напрямами. Шляхи вирішення: підтримка існуючих та створення 

умов для заснування нових громадських організацій та благодійних фондів; 

сприяння діяльності таких організацій (пільгова оренда на офісне приміщення; 

безкоштовне користування просторами; інформування громадськості про їх 

діяльність, участь представників влади в заходах таких інституцій, сприяння 

долученню таких інституцій до діяльності конкретного соціуму та ін.);  

5. Особисте ставлення українців, що вибудовувалося протягом 

останніх тридцяти років (стала недовіра до політиків чи чиновників у цілому як 

представників будь-якої влади; швидкий перехід від довіри до недовіри, одразу 

після виборів чи призначення; бажання швидких змін та покращення вже 

сьогодні; слабке прийняття децентралізації та орієнтир на центр). Шляхи 

вирішення: позбавлення хабарництва, «блатів», кумівства, сусідства, 

побратимства та інших негативних форм; продовження політики 

децентралізації; сприяння розвитку регіонів за їх особливостями; свобода та 
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сприяння розвитку бізнесу; розвиток регіонів (дороги, інфраструктура, 

транспорт, освіта (від дошкільної до освіти для дорослих, позашкільної тощо); 

дозвілля та розвиток на рівні мікрорайонів для всіх верст населення незалежно 

від віку). 

Всі окреслені рішення сприятимуть можливості формування сучасних 

цінностей та здобуття компетенцій українцями на постійній основі, позитивно 

вплинуть на емоційний стан та орієнтації на дійсність. Відповідно рівень 

політичної культури буде зростати. 

Правова культура – система правових компетенцій та цінностей, на яких 

ґрунтується поведінка суб’єктів окремої спільноти. У нас є особливості 

правової культури, найбільшими витоками є залежність від досвіду та віку 

українців. 

Проблематика:  

1. Недовіра до законів. Шляхи вирішення: промоція чинних 

нормативно-правових актів та нових проєктів; при прийнятті нових 

нормативно-правових актів враховувати інтереси стейкголдерів (попередні 

консультації, обговорення, погодження); моніторинг діючих норм на 

відповідність їх принципам демократичної країни, а не інтересам правлячої чи 

заможної еліти; 

2. Неприйняття законів. Шляхи вирішення: відпрацювання механізмів 

залученості до змін у законодавстві з боку громадян; реальне втілення таких 

механізмів залученості у життя та сприяння їх функціонуванню, розпочавши 

практику долучення зі студентів; промоція нових нормативно-правових актів та 

змін до існуючих, роз’яснювальна робота серед стейкголдерів; включення в 

процес підготовки нормативно-правового акту реального кола питань, на 

вирішення яких спрямований акт (не формального (розумними словами), а 

початкового визначення причини його прийняття), завчасно визначені 

короткотермінові та довготермінові наслідки для всіх стейкголдерів, 

періодичний моніторинг настання таких наслідків, а відповідно й досягнення 

мети прийняття такого нормативно-правового акту з передбаченням механізму 

зупинення його дії; 
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3. «Мертві» норми в законодавстві. Шляхи вирішення: моніторинг 

чинних нормативно-правових актів щодо їх дії в суспільстві; виявлення тих, що 

не діють; встановлення причин; прийняття рішення 1) щодо усунення причин 

чи 2) оптимізація таких норм (внесення необхідних змін до нормативно-

правових актів); 

4. Несправедливі норми чи «норми в інтересах олігархії» серед 

нормативно-правових актів як на державному, так і на місцевому рівнях. 

Шляхи вирішення: моніторинг чинних нормативно-правових актів щодо кола їх 

дії та наслідків для країни чи конкретного регіону, виявлення невідповідностей, 

розробка змін, їх обговорення, прийняття, моніторинг змін та наслідків; 

5. Відсутність поваги до норми права. Шляхи вирішення: виховання 

молодого покоління з розумінням комплексу своїх прав та обов’язків; постійна 

промоція прав та обов’язків громадянина серед усіх верств населення на рівні 

країни та на місцевому рівні; 

6. Різне сприйняття норм на державному та на місцевому рівнях. 

Відсутність повного розуміння та довіри з боку громадянина до того, що закон 

здатен захищати його права та сприяти його діяльності, а у випадку порушень з 

його боку – його зобов’язання нести справедливе покарання. Шляхи вирішення: 

роз’яснювальна та промоційна робота з кожним громадянином щодо дії 

нормативно-правових актів, щодо його прав та обов’язків; недопущення 

порушення діючих норм та належне притягнення до відповідальності всіх 

порушників без винятку. 

Політична культура кожного українця буде зростати та міцнішати, коли 

він буде відчувати силу своїх прав та важкість обов’язків. Такий двосторонній 

тандем призведе до відповідальності до самого себе, до оточуючих та наслідків, 

що будуть стосуватися подальших поколінь; до участі в побудові дотичного 

суспільства; до однакових правил, за якими живе вся спільнота, частиною якої є 

сам українець. Рівності та справедливості повинен вимагати кожен 

громадянин України. 

За будь-яких умов у найближчому майбутньому політична та правова 

культура українців ще неодноразово буде трансформуватися, в тому числі 
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завдяки нинішнім реаліям (війна та пов’язані з нею обмеження, обтяження) та 

тенденціям (міжнародна підтримка, солідарність серед українців, злидні). 

Наразі сучасне українське суспільство отримує надто болісний досвід та 

стрімко готується до нового витка становлення політичної та правової 

культури. Яким цей виток буде, повністю залежить від теперішнього 

громадянського суспільства України та його подальшого розвитку. Кожне 

покоління виховує наступне. Починати треба з себе. 
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ГУМАНІТАРНІ ДЕТЕРМІНАНТИ КОНСОЛІДАЦІЇ 

УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА: ЕКЗИСТЕНЦІЙНІ ВИМІРИ 

 

Пошук підвалин, шляхів та механізмів консолідації українського 

суспільства є запорукою і самого її існування, і подальшого успішного 

розвитку. Орієнтація на гуманітарні пріоритети передбачає вивершення в 

центр суспільного буття громадянина, з його правом на свободу, гідність і 

честь. Громадянин же постає і найбільшою соціальною цінністю як творець 

держави, яка покликана захищати і оберігати його інтереси. Існують також 

засадничі морально-етичні та духовно-практичні регулятиви міжлюдських 

взаємин, котрі уможливлюють пошук суспільного консенсусу та злагоди.  

Особливу роль відіграють інформаційно-комунікативні можливості 

формування єдиного простору взаєморозуміння, спілкування та прийняття 

рішень. Відповідальність і справедливість при цьому повинні мати не лише 

правовий, але й екзистенційний вимір, а пошук компромісів має стати шляхом 

до узгоджених вчинків на всіх рівнях та гілках влади. Сформоване 

громадянське суспільство має, з одного боку, уникати спокуси перебрання на 

себе невластивих йому політичних функцій, а з іншого, повною мірою 

здійснювати свою людиноцентричну діяльність по захисту прав і свобод 

кожного члена суспільства. 

Рашистська пропаганда з країни-агресора намагається нав’язати світовій 

спільноті дискурс, що, начебто, Україна не спроможна самотужки подолати 

існуючі загрози та небезпеки, і що для цього потрібні ефективні зовнішні 

організатори. В цьому випадку Україна аргументує власну модель стійкого 

(усталеного) розвитку, ідеологія якої також знаходиться в річищі сучасного 

міжнародного, навіть глобального консенсусу щодо протистояння 
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рашистському тероризму. Таким чином, наголос робиться на 

самоорганізаційних можливостях українського народу, на його здатності – 

перевіреної часом – у важку годину згуртуватися і спільними зусиллями 

вершити свою долю. А тому необхідно вишукувати ефективні гуманітарні ядра-

організатори, котрі стануть каталізаторами об’єднавчих процесів. 

На характер і спрямованість української гуманітарної політики суттєвий 

вплив мають зовнішні дестабілізуючі чинники, насамперед з боку РФ. При 

цьому використовуються найрізноманітніші засоби та напрямки такого впливу, 

зокрема інформаційні, політичні, дипломатичні, культурні, економічні та 

військові, які здійснюються шляхом тиску, шантажу, заохочення, підкупу та 

відвертого примусу.  

Об’єктами такого впливу постають владні, управлінські та професійні 

структури, ті чи інші партійні чи олігархічні групи інтересів, формування та 

організації громадянського суспільства, різноманітні соціальні, етнічні та 

територіальні спільноти тощо. Головною метою постає збереження тотального 

контролю над Україною та трансформація її в частину нового імперського 

геополітичного простору росії. Провідними ідеологемами при цьому постають 

ностальгічні редукції за радянським минулим та утвердження цінностей і 

пріоритетів «русского мира» як начебто єдино прийнятних для українського 

суспільства. Скоординованими зовнішніми зусиллями створюється певна 

віртуальна фантомна реальність, яка подається як дійсно існуюча, справжня і 

єдино можлива. Подібним чином сконструйована, зомбована українська 

спільнота, на думку агресора, в своєму життєвому виборі і повинна 

орієнтуватися на нав’язану ззовні матрицю поведінки і дії. 

Деструктивний вплив зовнішнього, чужого відбувається у двох 

взаємопов’язаних вимірах: діахронному та синхронному. Перший, або 

історичний, вимір спрямований на утвердження та збереження української 

минувшини як невід’ємної складової російської, зокрема радянської системи, 

котра в такому поданні міфологізується та ідеалізується і постає як світ 

бажаний, омріяний та смисложиттєвий, як такий, лише в якому і можливе 

повноцінне буття людини. Синхронна або актуальна площина існування 



23 

спільнот своїм концентром має творення спільної фантомної ідентичності 

представників «русского мира», нівелювання української самодостатності, 

заперечення самого онтологічного факту існування українства.  

Вкручені, імплантовані подібним чином у масову свідомість частини 

українського суспільства подібні стереотипи стають своєрідними 

маніпулятивними регуляторами свідомості тих громадян України, котрі не 

поділяють загальнонаціональні, загальнодержавні цінності та конституційні 

норми життя і стають зручним матеріалом для сепаратистських настроїв та 

рухів. 

Україна як самодостатній суб’єкт міжнародних відносин здійснює певну 

діяльність, спрямовану на освоєння предметної і духовної дійсності, і є 

водночас носієм певних рис, котрі уможливлюють таку діяльність. 

Функціонуючи суб’єктом, Україна сама є (і повинна залишитись) об’єктивною 

реальністю, тобто має онтологічний вимір, володіючи при цьому певними 

раціональними та духовно-практичними засобами, котрі дають можливість 

осягати світ і трансформувати його в бажаному для себе напрямку. Важливим 

при цьому для суб’єкта не обмежуватись лише споглядальною позицією, а 

активно вживатись у суще, номінуючи в ньому себе і власні інтереси та 

цінності, створюючи необхідні умови для їх опредметнення.  

Національні особливості України є результатом впливу чинників 

різноманітного ґатунку: природного, соціального, політичного, культурного, 

економічного та ін., причому їхнє значення не завжди тлумачиться як 

рівноцінне та неминуче. Водночас існують консолідаційні первні, концентри 

ціннісного об’єднання всього українського народу, котрий змушений 

відстоювати і захищати власні цінності, причому як матеріальні, так і духовні. З 

цією метою громадяни самоорганізуються, об’єднуються і виступають в 

обороні як свого особистого, так і спільного дому – України. Героїзм, 

патріотизм, відданість, мужність, аскетизм, колективна воля – найголовніші з 

ментальних рис такої базової особистості українця.  

Старанно дбати про власну країну, наповнюючи її достатком і свободою, 

надійно захищати від зазіхань на незалежність та територіальну цілісність 



24 

держави і власним розумом думати про долю майбутніх поколінь – до таких 

кроків спонукує увесь історичний набуток і зміст нашого національного 

характеру. Україна, як інтегральний творець і носій національних цінностей, 

мусить вживити в систему своїх міжнародних комунікативних зносин, причому 

як офіційних, так і неурядових, такі риси поведінки: наполегливість, 

послідовність, стійкість, відповідальність, вимогливість, обов’язковість, 

доброзичливість, розуміння, толерантність, щирість. 

Безперечно, саме національна самобутність України і є екзистенційним 

гарантом її історичного буття, постаючи визначальною складовою у прагненнях 

української нації зберегти свою національну ідентичність. При цьому суспільні 

рухи, як і в інші кризові періоди минувшини, консолідуються навколо 

загальнонаціональних пріоритетів, смислів та цінностей, вважаючи 

першочерговими завданнями захист не лише власного суверенітету та 

територіальної цілісності держави, але й цивілізаційних демократичних 

цінностей загалом. Опредметнення архетипів та культурних кодів нації 

переконує в неминучості перемоги добра над злом, утвердженні 

самодостатньої, розвиненої та незалежної України. Його сутнісні складові 

постають запорукою гідної відсічі у важкій повномасштабній війні росії проти 

України. Це переконливо підтверджується феноменом нездоланного спротиву 

України повномасштабній військовій російській агресії, в підвалинах якого 

якраз і знаходяться архетипові ментальні коди українського буття. 

Для українського суспільства національні цінності були і є 

системоорганізуючим чинником власного буття та розвитку. Саме цей 

світоглядний предикат визначав своєрідність українського етносу, його 

розуміння держави, громади, сім’ї та значення конкретної особистості у світі, 

національні цінності творили надійний підмурівок доброзичливого, 

толерантного ставлення до інших, породжували почуття відповідальності за 

свої вчинки та спонукали до налагодження справедливості і взаєморозуміння. 

Саме через це національні цінності ставали чи не найголовнішою перепоною 

перед намірами різноманітних агресивних зайд підкорити Україну, а її народ 

перетворити на слухняне стадо безсловесної худоби, «холопську/бидлячу» 
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(залежно від сленгу окупанта) юрбу без роду-племені. Національні цінності є 

тим стягом, знаменом, під яким гуртувалось не одне покоління українців у 

визвольних змаганнях проти загарбників, саме вони постають тим духовним 

началом, на основні якого нині вибудовується успішна незалежна європейська 

українська держава.  

Державна політика соціального інвестування в гуманітарну сферу 

виступає ефективним механізмом не тільки збереження, але й примноження 

креативної консолідації суспільства. Подолання внутрішніх ліній 

розмежування, досягнення суспільної злагоди та солідарної участі громадян в 

захисті національних інтересів України підвищують рівень довіри на всіх 

ієрархічних рівнях соціуму, породжують синергетичний ефект дієвості 

стратегічного планування. В цьому контексті креативна функція української 

політичної нації полягає в індукуванні руху до соцієтального стану суспільства.  

Такий стан передбачає відповідність наступним критеріям: у політичній 

сфері – утвердження реальної демократії та розвиток громадянського 

суспільства; в економічній – утвердження модернових технологій та 

продуктивного землеробства; в соціальній – розбудова системи гарантування 

високого рівня життя та самодостатності людини; в культурній – утвердження 

громадянської ідентичності, колективної свідомості, мультикультуралізму, 

ціннісних пріоритетів нації-держави. У політико-правовому вимірі це означає 

побудову соціальної держави, в якій високий рівень життя та добробуту всіх 

громадян є стратегічним смислом і мірилом діяльності всіх гілок та рівнів 

влади. 

На світоглядному рівні, належним чином репрезентовані засобами 

масової інформації, здобуті висновки сприятимуть формуванню цінностей і 

переконань взаємної поваги і розуміння, уміння знаходити консенсус у 

складних ситуаціях. Поза сумнівом, гіркий досвід українського суспільства, як 

в умовах війни необхідно прагнути єдності та взаємної підтримки, не може 

залишити байдужими громадян інших країн, особливо тих, у яких 

спостерігаються схожі події. 
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Дослідження значення і ролі гуманітарних детермінант в консолідації 

українського суспільства в соціально-ціннісних вимірах здатне сприяти 

подальшому науковому пошуку в даному напрямку, використовуватись як 

теоретична і методологічна складова у розробці державних програм 

суспільного розвитку, законодавчих актів, культурологічних проектів, 

коригування відповідним чином навчальних програм в закладах середньої та 

вищої освіти.  
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Вєдєнєєв Д. В., доктор історичних наук, полковник запасу, професор 

Національної академії керівних кадрів культури і мистецтв 

 

ФОРМУВАННЯ НАУКОВО-ПЕДАГОГІЧНОГО НАПРЯМКУ 

«ІСТОРІЯ НАЦІОНАЛЬНИХ СПЕЦСЛУЖБ» 

 

Процес державотворення в Україні викликав потребу всебічного 

дослідження актуальних проблем вітчизняної державно-правової та військової 

історії, використання позитивного історичного досвіду в розбудові інститутів 

державного управління, включаючи правоохоронні органи та спеціальні 

служби. Закономірним наслідком цього став динамічний розвиток наукового 

напрямку з історії розвідки та контррозвідки в Україні з 1991 року, що 

супроводжувалося впровадженням його дослідницьких доробків у процес 

професійної підготовки оперативних та інших офіцерських кадрів Служби 

безпеки України, до змісту виховної роботи у стінах вищого спеціального 

закладу освіти, а також у подальше визначення проблематики діяльності 

наукових підрозділів СБ України.  

Створення органів безпеки суверенної України (з 25 березня 1992 р. – 

Служба безпеки України) супроводжувалося розвитком вищої відомчої освіти. 

Кабінет Міністрів України Постановою від 27 січня 1992 р. № 34 на базі 

київських Вищих курсів КДБ колишнього СРСР створив Інститут підготовки 

кадрів (ІПК) Служби національної безпеки України. У стислі терміни було 

визначено структуру Інституту, налагоджено підготовку фахівців за 

спеціальностями, за якими раніше не здійснювалося навчання в Україні (у 

1992–2003рр. спеціальний навчальний заклад очолював знаний дослідник 

історії спецслужб України, доктор історичних наук, професор, член-

кореспондент НАПН України, генерал-лейтенант В.С.Сідак, 1938–2019) [1; 2]. 

Враховуючи динамічний розвиток навчального закладу, уряд України 17 

листопада 1995 р. ухвалив Постанову про створення на базі ІПК Академії СБ 

України (з 1999 р. – Національної). До 1998 р. в Академії нараховувалося вже 6 

факультетів, 26 кафедр, працювало два академіки і два члени-кореспонденти 
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НАН України, 18 докторів наук і професорів, 76 кандидатів наук, у тому числі – 

35 доцентів і ст. наукових співробітників [3; 4].  

Визначення концептуальних засад вивчення історії розвідки та 

контррозвідки в Україні (практично нового напряму міждисциплінарних 

досліджень, який синтезував доробки військової, політичної історії, історії 

держави і права, історії дипломатії тощо) почалося з ініціативи ректора ІПК 

СБУ 1992–1993 рр. [5; 6]. Теоретичне тлумачення минулого вітчизняних 

спецслужб базувалося на розумінні тяглості існування структур розвідки та 

контррозвідки у складі історичних форм державності, їх структур оборони і 

безпеки на землях сучасної України. Періоди існування національної 

державності сполучалися із тривалими хронологічними смугами, коли 

український народ був позбавлений суверенітету й територіальної цілісності. За 

різноманітних історичних форм державності в Україні спецслужби виступали 

складовою апарату управління. Їх побудова й діяльність відображали 

особливості політичного курсу державних утворень, відігравали помітну роль у 

боротьбі за незалежність і територіальну цілісність українських земель. На 

території України діяли не тільки структури розвідки й контррозвідки різних 

історичних типів державності, а й розвідувальні та контррозвідувальні 

(спеціальні) підрозділи національно-визвольних рухів та політичних 

організацій.  

Цілеспрямовано велася археографічна робота, з 1999 р. силами Галузевого 

державного архіву та Національної академії (НА) СБУ почалася реалізація 

затвердженої керівництвом СБУ програми «Науково-практичне використання 

документальної спадщини спецслужб України». Налагоджувалася взаємодія із 

науковими установами НАН України, зокрема з Інститутом історії України, до 

розробки проблем історії спецслужб та археографічних пошуків з 1995 р. 

приєдналася робоча група висококваліфікованих вчених цієї установи. 

 В основу дослідження цієї новаційної військово-історичної проблеми було 

покладено документи фондів відомств військових, внутрішніх, закордонних 

справ нерадянських державних формацій у Центральному державному архіві 

вищих органів влади України (ЦДАВОВУ). У ЦДАВОВУ, Центральному 
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державному історичному архіві у м. Львові відбулося виявлення великого 

масиву документів спеціальних структур Української Народної Республіки 

(УНР, 1917–1920 рр.), Української Держави (1918 р.), Західноукраїнської 

Народної Республіки (1918–1920 рр.) – військової розвідки, контррозвідки, 

органів захисту державного ладу, жандармерії, спецорганів Партизансько-

Повстанського штабу УНР в еміграції (1921 р.) [7; 8].  

Одночасно із появою перших публікацій з історії національних спецслужб 

у навчальний процес запровадили нову спеціальну дисципліну 1-а «Історія 

розвідки та контррозвідки в Україні», яку викладала курсантам і слухачам 

кафедра суспільних дисциплін, з 1995 р. – кафедра історії та політології. 

Інтенсивно йшла розробка навчально-методичної документації та навчальної 

літератури [9–12]. Про зміст дисципліни можна судити, наприклад, за її 

навчальною програмою, яка включала такі розділи, як зародження 

розвідувальної та контррозвідувальної діяльності у давньому світі та за доби 

середньовіччя; Розвідувальна та контррозвідувальна діяльність періоду Давньої 

Русі; Розвідувальна та контррозвідувальна діяльність запорозького козацтва та 

Козацько-гетьманської держави ХVІ – ХVІІІ ст.; Органи розвідки, 

контррозвідки й таємної поліції російської та Австро-Угорської імперій в 

Україні. ХІХ ст. – 917 р.; Першопочатки розвідувальної та контррозвідувальної 

діяльності за доби Центральної Ради (1917–1918 рр.); Структури розвідки та 

контррозвідки Української Держави гетьмана П.Скоропадського (1918 р.); 

Особливості творення та діяльності спеціальних служб Української Народної 

Республіки періоду Директорії (1918–1920 рр.); Спеціальні служби Західно-

Української Народної Республіки (1918–1920 рр.); Організація розвідувального 

й контррозвідувального забезпечення повстанського руху на захист української 

державності (1918–початок 1920-х рр.); Становлення та оперативна діяльність 

органів Всеукраїнської надзвичайної комісії (1918–1922 рр.); Структура та 

діяльність органів державної безпеки в УРСР в процесі становлення 

тоталітарного режиму (1922–1941 рр.); Провідні напрями оперативної та 

бойової діяльності радянських органів державної безпеки в Україні під час 

Другої світової війни; Розвідувальна й контррозвідувальна діяльність 
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українського національно-визвольного руху у 1920–1950-х рр.; Особливості 

діяльності радянських органів державної безпеки в Україні у 1946–1953 рр.; 

Радянські органи державної безпеки в Україні в період міжблокового 

протистояння у світі (1953–1991 рр.); Організаційно-правові основи діяльності 

органів державної безпеки в Україні у 1991 – 2000-х рр. 

Велися пошуки організаційних форм створення спеціалізованої кафедри з 

історії розвідки та контррозвідки в Україні. Першим етапом стало створення у 

2001 р. загальноакадемічної спецкафедри теорії та історії оперативного 

мистецтва (СК ТІОМ). Передбачалося, що кафедра зосередиться на вивченні та 

викладанні історичної й теоретичної спадщини спецслужб в Україні, 

закономірностей оперативного мистецтва органів державної безпеки. Зі 

створенням у 2006 р. загальноакадемічної спецкафедри оперативного мистецтва 

та історії спецслужб (СК-6) було затверджено Програму «Обрій» – 

перспективних профільних наукових досліджень з проблем оперативного 

мистецтва та історії національних спецслужб. Своєрідним підсумком 

студіювання історії спецслужб України та адаптації отриманих знань до 

професійної підготовки співробітників СБУ став вихід у 2010 р. академічного 

курсу лекцій «Історія розвідки та контррозвідки в Україні» [13]. 

На основі розробленої концепції створили нову структурну експозицію 

Музею історії спеціальних служб України НА СБУ (урочисто відкритий 1 

вересня 2000 р.). Зміст експозиції без змістовно-хронологічних «купюр» 

розкривав минуле органів розвідки та контррозвідки різних історичних форм 

державності та національно-визвольних рухів в Україні, висвітлював історію 

становлення та повсякденне життя відомчого спеціального закладу освіти. 
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УКРАЇНСЬКА ІДЕНТИЧНІСТЬ 

ЯК ГОЛОВНА ЦІЛЬ РОСІЙСЬКОЇ АГРЕСІЇ 

 

В умовах повномасштабної війни РФ проти України українська 

ідентичність стала головною ціллю російської агресії. Зазначимо, що, згідно з 

концепцією Джорджа Лібера, інституціоналізація української національної 

ідентичності відбувалася у першій половині ХХ ст. внаслідок двох світових 

війн і масштабних соціальних експериментів. «Від часів Першої світової, 

революції в Петрограді та Києві поширюється українська ідея, і відбувається це 

не лише в Західній Україні, а й у Центральній. Означений період і ті масштабні 

війни були найбільшими акселераторами української ідентичності» [1]. Варто 

пам’ятати, що «ми майже 300 років живемо під тиском росії та не втратили 

себе, відновили незалежність й залишилися українцями, не втратили 

ідентичності» [2]. Власне, в умовах нової війни відбувається утвердження 

української ідентичності. Оскільки ідентичність дає громадянам почуття 

потрібності, впевненості в собі, власної гідності, заохочуючи їх «почувати у 

себе вдома», допомагаючи легко прочитувати знаки інституційного та 

буденного буття» [3].  

Офіційно заявленою метою нового етапу збройної агресії з боку 

російської федерації, яка розпочалася 24 лютого, була оголошена 

«демілітаризація» та «денацифікація» України та «остаточне вирішення 

українського питання», за якою приховувалися справжні мотиви російської 

агресії – знищення Українського народу, його самобутності та позбавлення 

його права на самостійний розвиток [4]. Агресор заперечує право українців на 

самовизначення, на власну ідентичність, мову та культуру. 
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Прицільні удари по обʼєктах культурної спадщини України стали 

безперечним доказом того, що росія «цілить» у самобутність українців. А 

перше, що роблять окупанти на захоплених українських територіях, – 

спалюють книги, нищать історичні памʼятки та змінюють українські назви міст 

і сіл. 

Війна в Україні – це війна за національну ідентичність, за мовні кордони, 

за майбутнє світу. 45 держав запустили московський механізм ОБСЄ з метою 

документування та збору доказів можливих порушень прав людини, порушень 

міжнародного гуманітарного права, а також можливих воєнних злочинів та 

злочинів проти людяності, скоєних на території України російськими військами 

за підтримки Білорусі. 13 квітня було опубліковано перший звіт місії, створеної 

відповідно до московського механізму ОБСЄ, який охоплює перші 5 тижнів 

війни – з 24 лютого по 1 квітня. Представник США в ОБСЄ Майкл Карпентер, 

даючи свідчення під час слухань у Комітеті у закордонних справах Палати 

представників США щодо відповідальності винних у звірствах в Україні, 

заявив, що російська війна – це спроба Москви придушити українську 

ідентичність та культуру [5]. 

Власне, РФ цього й не приховувала. Сайт російського державного 

міжнародного інформаційного агентства «РИА Новости» 3 квітня 2022 р. 

опублікував статтю «Что Россия должна сделать с Украиной», яку цілком 

можна класифікувати як методологію зі знищення українців та української 

ідентичності. У статті зазначено, що «денацифікація» українців полягає у 

перевихованні, яке досягається ідеологічними репресіями (придушенням) 

нацистських установок та жорсткою цензурою не лише у політичній сфері, але 

обов’язково також у сфері культури та освіти. Акцентувалася увага на те, що 

«денацифікація» неминуче буде й «деукраїнізацією» – відмовою від 

розпочатого ще радянською владою масштабного штучного роздмухування 

етнічного компонента самоідентифікації населення територій історичних 

Малоросії та Новоросії [4]. Власне, це етноцид. Автор цього 

пропагандистського матеріалу стверджував, що «дебандеризації» буде само 

собою недостатньо для «денацифікації» – «бандерівський» елемент є лише 
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виконавцем і ширмою, маскуванням для європейського проєкту нацистської 

України, тому денацифікація України – це її неминуча «деєвропеїзація» [4]. 

Не лише державні ЗМІ не приховували істинних цілей війни, а й російські 

політики. Зокрема, 5 квітня заступник голови Ради безпеки РФ Дмитро 

Медведєв написав у своєму Telegram-каналі: «…суть українства, живлена 

антиросійською отрутою та брехнею про свою ідентичність, є великим 

фейком…» [7]. У своїй відверто геноцидній заяві Медведєв стверджував, що 

української ідентичності не існує і ніколи не існувало. 

Інститут «New lines» та Центр Рауля Валленберга об’єднали три групи 

експертів (команда вчених-правознавців і експертів з питання 

геноциду, група дослідників, які опрацьовували інформацію з відкритих 

джерел, а також група лінгвістів, які змогли скористатися широким списком 

першоджерел, що уже стали доступними внаслідок цієї війни – перехоплені 

повідомлення і свідчення) для оцінки одного з найбільш спірних і значущих 

питань російського вторгнення в Україну: чи має ця війна характеристики 

геноциду? У першому звіті (травень, 2022) наводиться незалежне дослідження 

порушення росією Конвенції про геноцид під час вторгнення в Україну, яке 

встановило: «1) достатні підстави для висновку, що росія несе відповідальність 

за (і) пряме та публічне підбурювання до вчинення геноциду та (її) за геноцид з 

наміром знищити частину української національної групи; і 2) наявність 

серйозного ризику геноциду в Україні, що призводить до виникнення 

правового обов’язку усіх держав запобігати геноциду» [8]. У звіті йдеться про 

«заперечення існування української ідентичності» та стверджується, що 

«російські високопосадовці та коментатори державних ЗМІ неодноразово 

заперечували існування окремої української ідентичності, маючи на увазі, що 

ті, хто ідентифікують себе як українці, загрожують єдності росії або потурають 

нацизму і тому заслуговують на покарання. Заперечення існування захищених 

груп є конкретним індикатором геноциду, відповідно до критеріїв ООН щодо 

оцінки ризику масових звірств [8]. Отже, те, що чинить РФ в Україні, є 

геноцидом. 
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Україна має величезну підтримку у світі. У Європейському парламенті 

вважають війну проти України «нападом проти нашої спільної європейської 

ідентичності, цінностей та способу життя, базованих на демократії, повазі до 

прав людини, гідності, правовладді та культурному різноманітті» [9]. У 

резолюції наголошувалося, що російське вторгнення «поставило під загрозу 

існування митців і працівників культури, журналістів і науковців», бо воно 

спричинило «атмосферу страху та зневіри, які негативно впливають на свободу 

мистецтва, якість новин, медійну незалежність (…) та свободу висловлювань у 

широкому сенсі» [9]. Окрім того, знищення культурної спадщини України, 

розграбування, викрадення культурних цінностей і артефактів «становлять 

серйозну загрозу для ідентичності всіх українців і національних меншин, які 

проживають у країні» [9]. 

У жовтні 2022 р. Україна ініціювала прийняття Парламентською 

асамблеєю Ради Європи резолюції щодо знищення української ідентичності, 

адже знищення української ідентичності теж є воєнним злочином та частиною 

геноциду. «Понад 540 пам’яток історичних та релігійних споруд були повністю 

або частково знищені лише після 24 лютого… Окрім цього, є знищення 

культурної ідентичності, це те, що ми не бачимо очима. Це не будівлі. Але 

українські книжки викидають з бібліотек, забороняють викладати українською 

мовою у закладах освіти. Дітей, яких примусово вивезли з України, показово 

перенавчають, щоб вони забули українську мову. Це знищення української 

ідентичності, що теж є воєнним злочином та частиною геноциду. Ми будемо 

працювати над юридичними підставами, щоб ті, хто знищував українську 

ідентичність, також понесли відповідальність» [10]. 

У виступах, зверненнях Президента України [11] досить часто звучить 

ідея української ідентичності, української самобутності, ідентифікаційних 

маркерів українства: 1) самобутність: «Це війна проти народу. Саме проти 

нашого народу. Це війна, щоб зруйнувати все, що робить українців українцями. 

Проти нашого майбутнього. Проти нашого характеру. Проти нашої волі»; 2) 

історія: «вони нічого не знають про нашу столицю. Про нашу історію. Але у 

них є наказ – стерти нашу історію. Стерти нашу країну. Стерти нас усіх»; 3) 
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символіка: «чого ми ніколи не робили під цим прапором – не нападали на інші 

країни, не захоплювали чужі землі, не вбивали людей, мирних людей інших 

народів»; «тому на нашому прапорі немає крові. Немає й ніколи не буде чорних 

плям. Немає й ніколи не буде жодних свастик. Український прапор – це земля. 

Мирна, родюча, золота й без танків. Це небо – мирне, чисте, блакитне й без 

ракет. Так було. І так буде»; 4) віра у майбутнє: «доля України залежить тільки 

від українців. Ніхто інший, окрім нас самих, не буде керувати нашим життям. 

Ми на своїй землі, за нами – правда. Знищити наш характер не вийде». 

Тому є усі підстави говорити, що утвердження української ідентичності 

відбулося у жорстокій війні, а мета агресора, ми свято у це віримо, ніколи не 

буде досягнута. Адже «нас стільки разів хотіли знищити. Але не змогли. Хотіли 

стерти з лиця землі. Але не вдалося. Били в спину. А ми стоїмо на ногах. 

Хотіли, щоб ми мовчали. Але нас почув увесь світ. Ми пройшли стільки всього! 

І якщо хтось думає, що, подолавши все це, українці – всі ми – злякаємося, 

зламаємось або здамося, він просто не знає нічого про нас, про Україну». 
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Чижевський Б. Г., кандидат педагогічних наук, провідний науковий 

співробітник відділу економіки та управління загальною 

середньою освітою Інституту педагогіки НАПН України, 

заслужений працівник освіти України 

 

ЄДНІСТЬ – ВИЗНАЧАЛЬНА СКЛАДОВА 

ДУХОВНОЇ СИЛИ УКРАЇНСЬКОГО НАРОДУ 

 

Сучасне молоде покоління України і українське суспільство в цілому 

розвиваються в умовах визвольної війни проти російських загарбників, які 

мають на меті поневолити Український народ, знищити державу Україна. Це 

потребує докорінних змін у формуванні способу життєдіяльності кожного 

громадянина, а тому і бачення нами смислу свого життя, черпання позитивної 

енергії, визначення нами пріоритетних духовно-моральних, інтелектуальних, 

культурних, матеріальних цінностей є вкрай актуальним. Однією із таких 

засадничих цінностей та визначальною складовою духовної сили Українського 

народу є категорія єдності. 

Єдність включає в собі тісний зв'язок між людьми, згуртованість, 

цілісність, неподільність, непохитність сили духу і волі та стійкість світла і 

світу розуму; поєднання в одному цілому, нерозривність зв'язку; схожість, 

цілковиту подібність; спільність особистих, загальнонародних, суспільних та 

загальнодержавних інтересів; зосередженість у досягненні поставленої мети –

здобути перемогу.  

Через віки ми бачимо духовну силу українського народу в його єдності. 

Лише тоді, коли ми разом, ми є великою, непереможною силою. З історії, 

віршів і пісень ми бачимо, що, тільки об’єднавшись в єдине ціле, ми можемо 

здолати будь-якого ворога, вирішити надскладні проблеми, відбудувати рідну 

країну. Єдність думок, помислів, ідей, дій та копіткої, інтенсивної, 

консолідованої співпраці є запорукою успіху. 

Основу етнічної спільності українського народу становить єдність, 

багатство, неповторність, колоритність, глибина ортодоксальних, класичних 
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духовно-моральних цінностей. Багата історична доля українського народу, 

духовна позитивна енергетика української мови, неповторна краса рідної землі, 

різноманітність та глибина культури цементують єдність українського 

суспільства. 

Національна єдність українського народу є основою державності та 

стійкості демократичної України та сили і незламності громадянського 

суспільства. Споконвічною мрією, найщирішим бажанням українців було і є 

з’єднання братського народу воєдино та соборність земель. Українців згуртовує 

єдність в досягненні головних ідей нашого майбутнього, тобто забезпеченні 

неподільності наших земель: від Чернігова до Севастополя, від Донецька до 

Львова. Ці страшні події війни переконали весь світ: нас не зламати, ми сильні і 

здатні рухатися вперед, очищуватися від корупційних нашарувань. Як ніколи 

відчувається єдність українського народу та української держави, яку ми 

творимо самі. Символом боротьби за волю, порозуміння між людьми, джерелом 

надії і віри у спільне майбутнє, запорукою єдності української нації є 

згуртованість, демократичність, соборність та унітарність. 

Перевірені часом і лихоліттями ортодоксальні, класичні духовно-моральні 

цінності є визначальними чинниками єдності – соціальної єдності, соціальної 

гармонії, культурної єдності та найвищою нормою і оціночним критерієм 

суспільного буття українського народу. 

Єдність складається з постійно діючих і взаємодоповнюючих 

функціональних і територіальних підсистем – загальнодержавної, суспільно- 

громадської, регіональної, місцевої, юридичної, родинної, сімейної, 

особистісної. Для особистісної системи визначальним є не вступати в 

суперечності, конфлікт зі своєю совістю та забезпечувати єдність душі і тіла. 

Українське суспільство будує свою діяльність також на основі єдності та 

неподільності прав, свобод, побажань, планів і обов’язків, що полягає у 

невіддільності здійснення прав, свобод громадянами від виконання своїх 

обов’язків.  

Розвиток сфери освіти і науки забезпечується збалансованим єднанням 

трьох нерозривних складових – права, свободи, обов’язку: 
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• права на цікаве, насичене, захоплююче навчання, якісну доступну та 

безоплатну освіту, наукову, дослідницьку, винахідницьку, інтелектуальну 

творчу діяльність та корисну працю, активний відпочинок, здоровий стиль 

життя та повноцінне оздоровлення; 

• свободи забезпечення реалізації пріоритетних напрямів розвитку 

науково-освітнього процесу пізнання, осягання Істини та вільних і сердечних 

волі, задумів, слова і справи на творення, пропаганду, освячення та захист 

добра; 

• обов’язку не нашкодити собі, оточуючим, служити рідній сім’ї, 

родині, Українському народу та Вітчизні. 

В умовах розвитку демократичної держави та громадянського суспільства, 

зокрема, ряд соціальних дій людей нерідко виступає і як право громадянина, і 

як його обов’язок. Наприклад, можливість працювати є одночасно найвищою 

цінністю демократичної держави, громадянського суспільства і 

високопродуктивної економіки, яка виступає як реалізація права на працю 

кожної особи і є найпершим її обов’язком у вільному демократичному 

просторі. Професійне, відповідальне, сумлінне виконання кожним 

громадянином своїх обов’язків є неодмінною умовою реального забезпечення 

проголошених і гарантованих Конституцією України прав. 

Необхідно враховувати, що професійні, конкурентоспроможні фахівці 

готуються в єдиному науково-освітньому просторі, за єдиними стандартами і 

вимогами, що формуються інститутами демократичної держави, 

підкріплюються вимогами громадянського суспільства, замовляються сферою 

оборони та економікою на основі вітчизняних наукових, у тому числі 

інноваційних, розробок, прогнозів, планів та із залученням широкого загалу 

громадян. 

Єдиний науково-освітній простір будується з метою втілення діяльнісної 

спільної освітньої політики, спрямованої на досягнення оптимальних 

результатів шляхом державно-громадського управління, регулювання, 

співпраці, партнерства та координації розвитку, реформування, модернізації 

науково-освітньої сфери, усунення юридичних, правових, економічних та 
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бюрократичних перешкод у реалізації прав особистості на творчу, 

інтелектуальну наукову та професійну діяльність, здобуття якісної освіти, 

опанування професією, життєдіяльність та життєтворчість. 

Єдиний науково-освітній простір формується на основі: норм Конституції 

України, вимог законодавства України, положень нормативно-правових актів; 

вітчизняного наукового забезпечення та супроводження функціонування та 

розвитку освітньої сфери; високого ступеня єдності, узгодженості, 

підготовленості та прогнозованості освітньої політики, засадничих принципів, 

єдиних державних стандартів і змісту освіти, наукового, дидактичного, 

методичного та інформаційного забезпечення; ефективної системи підготовки 

наукових, науково-педагогічних, педагогічних, професійних кадрів та 

висококваліфікованих робітників; наявності сучасної матеріально-технічної 

бази; забезпечення єдиних алгоритмів, критеріїв і підходів щодо гарантованого 

базового фінансування усіх складових сфери науки та освіти; дієвої системи 

соціального захисту, оздоровлення, харчування, правового врегулювання 

діяльності усіх учасників науково-освітнього процесу; вільного вибору 

освітньої траєкторії та закладу освіти для навчання і розвитку учнівської та 

студентської молоді.  

Формування єдиного науково-освітнього простору відбувається на основі 

таких засадничих принципів: відповідність, відповідальність, доцільність, 

достатність пріоритетних напрямків спрямування функціонування сучасної 

сфери науки і освіти законам розвитку обдарованої особистості, 

громадянського суспільства і демократичної держави; системність, 

послідовність, узгодженість та координованість дій щодо формування 

юридично-правових вимог, критеріїв та стандартів; ефективність та 

забезпечення досягнення позитивних соціальних, економічних, технологічних 

результатів, втілення інноваційних розробок на основі впровадження 

законодавчих та нормативно-правових вимог; гласність, відкритість та 

прозорість у процесі підготовки та прийняття законів, нормативно-правових 

актів, управлінських рішень, які суттєво впливають на науково-освітню 

спільноту, учасників науково-освітнього процесу, права, свободи та інтереси 
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дітей, учнів, студентів, батьків, педагогічних, науково-педагогічних, наукових 

працівників, інженерно-обслуговуючого персоналу та громадське обговорення 

цих проектів та підстав для прийняття рішень; повнота, обов’язковість, 

оприлюднення та своєчасність доведення документів до учасників науково-

освітнього процесу, суспільства, інститутів демократичної держави та 

громадянського суспільства. 

Єдиний науково-освітній простір охоплює в собі всі галузі та складові 

науки і освіти України. Напрацьовуючи єдину освітню політику в однорядній 

площині, інститути держави та громадянського суспільства, наукові центри, 

установи та заклади (дошкільної, загальноосвітньої, позашкільної, професійної 

(професійно-технічної), фахової передвищої, вищої, післядипломної) освіти, 

громадські організації, об’єднання, профспілки, товариства спільно визначають 

провідну мету, найважливіші напрямки і конкретні завдання розвитку 

особистості, суспільства і держави.  

Демократична держава в особі законодавчої і виконавчої влади, 

центральних виконавчих органів влади, державних органів місцевого 

управління та органів місцевого самоврядування за участю широкого загалу 

представників громадянського суспільства забезпечує проведення єдиної 

науково-освітньої політики та організовує державно-громадське управління на 

засадах партнерської взаємодії з урахуванням специфіки структурних 

складових та елементів сфери освіти і науки та регіональних особливостей. При 

цьому особливе значення надається забезпеченню та існуванню реальної 

самоврядності Національної академії наук України, національних галузевих 

академій наук України, академій, організацій, об’єднань, спілок, товариств, 

профспілок та автономії, самостійності і відповідальності в науково-освітній, 

суспільно-економічній сферах, наукових установ і закладів освіти, підтримки 

їхніх планів, напрацювань, здобутків, ідей та ініціатив. 

Важливе стратегічне значення для успішного розвитку особистості, 

суспільства, держави і економіки знань як єдиного науково-освітнього простору 

має визначення державою основних, пріоритетних, проривних напрямків 

розвитку науково-освітньої сфери та практичного запровадження інновацій.  
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На основі Державного бюджету України забезпечується державно-

громадське управління цілісною фінансовою і кредитною системою, 

проведення єдиної політики в сфері оплати праці, формування цін та тендерних 

закупівель.  

Успішний розвиток сфери освіти і науки неможливий без наявності 

ефективних людських ресурсів, формування кадрового потенціалу, сучасного 

матеріально-технічного оснащення та інформаційного забезпечення, а також 

ефективної науково-освітньої інфраструктури.  

Єдиний науково-освітній простір передбачає створення сприятливих умов 

для відродження та розвитку провідних всесвітньо відомих науково-освітніх, 

професійних шкіл незалежно від статусу, підпорядкування та форми власності. 

За роки державного суверенітету демократичної України наукові установи і 

заклади освіти кожного регіону стали невід’ємними складовими єдиного 

науково-освітнього простору. Важливим є завдання розвитку науково-освітніх 

зв’язків між столицею і регіонами, науково-освітніми, професійними школами 

та науковими установами і закладами освіти.  

Єдиний науково-освітній простір є інструментом спільної та єдиної 

державно-громадської освітньої політики щодо забезпечення прав громадян на 

здобуття якісної і ефективної освіти, глибоких знань, широкого кругозору та 

опануванням інструментарієм пошуку і утвердження Істини на засадничих 

принципах демократизму, гуманізму, поваги до особистості. 

Державні освітні стандарти, що є невід’ємною частиною єдиного 

освітнього простору, необхідно узгодити з європейськими та міжнародними 

нормами, а європейські та міжнародні норми – з українськими тисячолітніми 

ортодоксальними духовно-моральними цінностями, критеріями, вимогами та 

вподобаннями. 

Важливим є подальший розвиток науково-практичних напрацювань у 

площині єдності, здійснених провідними науково-освітніми школами України. 

У наш час у сфері педагогіки розроблені та реалізуються такі принципи: єдності 

теорії і практики; єдності свідомості і діяльності; єдиних педагогічних вимог; 

єдиного шкільного режиму грамотного письма та культури мовлення.  
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На думку Є. Коваленко та Н. Ничкало [8. c. 179] , дидактичний принцип 

єдності теорії і практики вимагає такої побудови навчального процесу, коли 

учні розуміють значення засвоєних знань у житті, уміють використовувати 

теоретичні знання для розв’язання практичних завдань. Включення в проблемні 

ситуації дає можливість їм усвідомлювати, що розв’язання практичних завдань 

вимагає ґрунтовного оволодіння знаннями, без яких не можна розв’язати 

проблему. Виконання практичних завдань під час вивчення певних теоретичних 

питань сприяє поглибленню знань, усвідомленню суті явищ, що вивчаються, 

зв’язку між ними. У таких випадках практика стає рушійною силою в 

навчальному пізнанні. Виконання практичних завдань на основі засвоєння 

теоретичного матеріалу переконує учнів в істинності знання, формує у них 

уміння засвоювати теоретичні знання на практиці.  

Принцип єдності теорії і практики передбачає постійне звернення 

педагогічних працівників до нових досягнень у науці і техніці, до актуального 

розвитку суспільних відносин, підкріплення теоретичних положень 

конкретними, зрозумілими для учнів прикладами з життя. 

Єдність теорії і практики сприяє формуванню у дітей наукового світогляду, 

перетворенню знань у переконання, практичні дії, вчинки. Реалізація цього 

принципу залежить від додержавння ряду умов, а саме: теоретичні знання 

мають бути випереджальними, перевірятися під час практичних занять; у 

навчально-виробничому та будь-якому трудовому процесі повинні 

синтезуватися знання і вміння з різних галузей науки. 

Для підготовки кваліфікованих робітників широкого профілю доцільно 

синтезувати наукові галузеві знання та види виробництва. Інтеграцію змісту 

навчання, на їхню думку, варто здійснювати за двома напрямами: по 

вертикалі – поєднання професійних знань і вмінь у межах єдиного предмета і 

по горизонталі – взаємозв’язок теоретичних знань і спеціальних умінь. Цей 

принцип тісно пов’язаний з принципом політехнізму, що вимагає відповідності 

змісту навчання основним напрямам розвитку науки і техніки; організації 

навчального матеріалу в цілісну систему взаємопов’язаних знань; зв’язку 

матеріалу, що вивчається, з майбутньою практичною діяльністю. 
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Громадяни України також вільні у виборі закладу фахової передвищої 

освіти, форми її здобуття, спеціальності та освітньо-професійної програми. 

Здобувач фахової передвищої освіти має право самостійно визначати 

тривалість виконання освітньо-професійної програми фахової передвищої 

освіти, але будь-який вид її фінансування за рахунок коштів загального фонду 

державного або місцевого бюджету здійснюється не довше ніж строк навчання, 

визначений законом та стандартом фахової передвищої освіти. 

Закон України «Про фахову передвищу освіту» [3]: встановлює порядок, 

умови, форми та особливості здобуття фахової передвищої освіти; регулює 

суспільні відносини, що виникають у процесі реалізації конституційного права 

людини на освіту, прав та обов’язків фізичних і юридичних осіб, які беруть 

участь у реалізації цього права; визначає компетенцію державних органів та 

органів місцевого самоврядування у сфері фахової передвищої освіти; 

юридично закріплює основні правові, організаційні, фінансові засади 

функціонування системи фахової передвищої освіти; створює умови для 

поєднання освіти з виробництвом з метою підготовки конкурентоспроможних 

фахівців для забезпечення потреб суспільства, ринку праці та держави. 

У закладах фахової передвищої освіти забезпечується студентоорієнтоване 

навчання, тобто підхід до організації освітнього процесу, що передбачає: 

– заохочення здобувачів фахової передвищої освіти до ролі автономних і 

відповідальних суб’єктів освітнього процесу; 

– створення освітнього середовища, орієнтованого на задоволення потреб та 

інтересів здобувачів фахової передвищої освіти, включаючи надання 

можливостей для формування індивідуальної освітньої траєкторії; 

– побудову освітнього процесу на засадах взаємної поваги і партнерства 

здобувачів фахової передвищої освіти та адміністрації, педагогічних (науково-

педагогічних) та інших працівників закладу фахової передвищої освіти. 

Державна політика у сфері фахової передвищої освіти ґрунтується на 

принципах: 
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1) сприяння сталому розвитку суспільства шляхом підготовки 

конкурентоспроможного людського капіталу та створення умов для здобуття 

освіти протягом життя; 

2) доступності фахової передвищої освіти; 

3) міжнародної інтеграції та інтеграції системи фахової передвищої освіти 

України в Європейський освітній простір, за умови збереження і розвитку 

досягнень та прогресивних традицій національної освіти; 

4) сприяння державно-приватному партнерству у сфері фахової передвищої 

освіти; 

5) запровадження механізмів стимулювання підприємств, установ, 

організацій усіх форм власності до надання першого робочого місця 

випускникам закладів фахової передвищої освіти; 

6) заохочення просвітницької, інноваційної, дослідницької діяльності 

закладів фахової передвищої освіти, ведення фінансово-економічної діяльності 

на засадах цільового, ефективного та раціонального використання матеріальних 

та фінансових ресурсів. 

В Україні гарантоване право громадянам здобувати вищу освіти на 

конкурсних засадах. На основі вищої освіти громадяни України отримують 

сукупність систематизованих знань, умінь і практичних навичок, способів 

мислення, професійних, світоглядних і громадянських якостей, морально-

етичних цінностей, інших компетентностей, здобутих у закладі вищої освіти 

(науковій установі) у відповідній галузі знань за певною кваліфікацією на 

рівнях вищої освіти, що за складністю є вищими, ніж рівень повної загальної 

середньої освіти [5]. 

Організацію освітнього процесу у вищому закладі освіти забезпечує 

студентоцентроване навчання, що передбачає: 

– заохочення здобувачів вищої освіти до ролі автономних і відповідальних 

суб’єктів освітнього процесу; 

– створення освітнього середовища, орієнтованого на задоволення потреб та 

інтересів здобувачів вищої освіти, зокрема надання можливостей для 

формування індивідуальної освітньої траєкторії; 
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– побудову освітнього процесу на засадах взаємної поваги і партнерства 

між учасниками освітнього процесу. 

Поширюється академічна мобільність, що надає можливість учасникам 

освітнього процесу навчатися, викладати, стажуватися чи проводити наукову 

діяльність в іншому закладі вищої освіти (науковій установі) на території 

України чи поза її межами. Вона базується на основі академічної свободи, тобто 

реальної самостійності і незалежності учасників освітнього процесу під час 

провадження педагогічної, науково-педагогічної, наукової та/або інноваційної 

діяльності, що здійснюється на принципах свободи слова і творчості, 

поширення знань та інформації, проведення наукових досліджень і 

використання їх результатів та реалізується з урахуванням обмежень, 

встановлених Законом України «Про вищу освіту». 

Одним із оціночних критеріїв якісної вищої освіти є компетентність, тобто 

здатність особи успішно соціалізуватися, навчатися, провадити професійну 

діяльність, яка виникає на основі динамічної комбінації знань, умінь, навичок, 

способів мислення, поглядів, цінностей, інших особистих якостей. 

Компетентність досягається на основі опанування освітньої (освітньо-

професійної, освітньо-наукової чи освітньо-творчої) програми як єдиного 

комплексу освітніх компонентів (навчальних дисциплін, індивідуальних 

завдань, практик, контрольних заходів тощо), спрямованих на досягнення 

передбачених такою програмою результатів навчання, що дає право на 

отримання визначеної освітньої або освітньої та професійної (професійних) 

кваліфікації (кваліфікацій). Освітня програма може визначати єдину в її межах 

спеціалізацію або не передбачати спеціалізації. 

Результатом навчання у закладі вищої освіти є знання, уміння, навички, 

способи мислення, погляди, цінності, інші особисті якості, які можна 

ідентифікувати, спланувати, оцінити і виміряти та які особа здатна 

продемонструвати після завершення освітньої програми (програмні результати 

навчання) або окремих освітніх компонентів. 

Принцип єдності свідомості і діяльності, представлений Н. Чепелєвою [8, 

c.179], означає, що свідомість і діяльність не є протилежними одна одній, не є 
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тотожними; вони утворюють єдність. Свідомість формує внутрішній план 

діяльності, її програму. Саме у свідомості створюються динамічні моделі 

дійсності, за допомогою яких людина орієнтується в навколишньому 

середовищі. У свою чергу свідомість формується і проявляється в первісно 

практичній діяльності.  

Єдині педагогічні вимоги Є. Коваленко [8, c. 178–179] розглядає як 

вироблену в педагогічному колективі загальну лінію в навчально-виховній 

роботі; єдність вимог до дитини в сім’ї; узгодженість дій школи, дошкільних та 

позашкільних закладів, сім’ї і громадськості у вихованні дітей. На її думку, 

ефективність виховання значною мірою залежить від погодженості зусиль і 

єдності вимог усіх національних інститутів, що впливають на формування 

дитини. 

Єдиний шкільний режим грамотного письма та культури мовлення М. 

Ярмаченко [8. c. 178] подає як сукупність педагогічних вимог, що 

пред’являються до усної і писемної мови учнів та вчителів. Виконання вимог 

Єдиного шкільного режиму сприяє підвищенню рівня грамотності і культури 

мови учнів. Єдиний шкільний режим встановлюється радою закладу освіти на 

основі методичних рекомендацій центрального органу виконавчої влади у сфері 

освіти і науки. При цьому враховуються особливості місцевого діалекту і 

вказується, які відхилення від норм літературної мови у мові учнів треба 

виправити. Єдиний шкільний режим здійснюється на всіх уроках і позакласних 

заняттях. Треба слідкувати за тим, щоб мова була правильною і щодо вимови, і 

щодо слововжитку та стилю. Мова вчителя має бути зразком для учнів.  

Керують всією роботою зі здійснення Єдиного шкільного режиму 

грамотного письма та культури мовлення вчителі-словесники. Вони разом з 

учителями молодших класів розробляють основні положення Єдиного 

шкільного режиму для своєї школи і сприяють їх реалізації. Вимогам Єдиного 

шкільного режиму має відповідати вся шкільна документація (учнівські 

щоденники, класні журнали тощо), шкільні стінні газети, рукописні журнали, 

оголошення, гасла і т.д. 
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Єдиний шкільний режим грамотного письма та культури мовлення формує 

єдність термінологічного апарату та системи спілкування в культурному 

середовищі. 

Отже, єдність черпає свою духовну енергію в законах і закономірностях 

еволюційного та стабільного розвитку і діалектичного руху творчої обдарованої 

особистості в природі, суспільстві та пізнанні Істини. Кожний предмет, явище, 

процес є закономірною єдністю протилежностей, різноманітностей, які 

взаємопроникають, взаємодоповнюють, переходять, підсилюють одна одну та 

забезпечують гармонію руху та розвитку. Єдність будується на знанні і 

усвідомленні взаємозалежності та нерозривній цілісності першопричини, 

причини та наслідків.  

Сильні, потужні, життєдіяльні демократична правова держава і 

громадянське суспільство, громадяни яких нероздільно сповідують єдність 

духовно-моральних принципів, думок, помислів, слова, дій, вчинків та 

щиросердної праці в ім’я: нашого врятування; вірі та вітчизні на користь; 

суспільству, родині, батькам та собі на радість – основа стійкого, стабільного 

розвитку, життєдіяльності та життєтворчості. 

Духовне смирення забезпечує єдність сильного розуму, відкритого серця, 

чистої мудрості, що є основою єднання з Богом та запорукою миру, 

взаєморозуміння, стабільності, співпраці, розвитку та панування добра. Коли 

приходить горе, найнеобхіднішим є єдність з Богом і Українським народом – це 

дає броньований захист, невичерпну енергію, потужну силу для подолання 

проблем та розквіту добра. Ми сильні тому, що ми єдині з Богом. Саме тому 

розвиток та утвердження єдності, консолідації і партнерства Українського 

народу доцільно будувати на основі щоденної, щохвилинної реалізації аксіоми: 

«Слава Богу! Врятуй, помилуй та очисти нас, Боже!... Благослови нас, Боже!... 

Дай нам, Боже!... Хай живе Україна!» 

Тисячолітній позитивний потік духовної енергії Українського роду, 

опираючись на віру у Бога, закони життя і всесвіту, дає впевненість, стійкість 

та цементує незламність сили духу і сили волі українців. Навіть у роки війни, 

пандемій, біди, горя, розрухи, геноциду єдність Українського народу дає змогу 
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бачити, визначити: потенційну можливість та перспективу життєдіяльності і 

життєтворчості; пріоритетність повноцінного, гармонійного, невичерпного, 

вічного Життя. 

Освячена Богом єдність дає Українському народу знання, наполегливість і 

невичерпну силу захищати людську гідність та бути на боці Істини, 

праведності, справедливості, усвідомлювати першопричину і причину та 

робить гідним життя.  

Монолітністю єдності, цілісності, стійкості, міцності Український народ 

вражає весь світ. В подальшому у нас мають бути єдині думка, помисли, мрії і 

воля та консолідовані, узгоджені дії, співпраця щодо антиколонізації та 

антиімперіалізації задля досягнення спільної перемоги та утвердження 

українства. 
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МЕТОДОЛОГІЧНЕ ТА СВІТОГЛЯДНЕ ЗНАЧЕННЯ 

ПЕДАГОГІЧНИХ ІДЕЙ К. УШИНСЬКОГО: 

ЄВРОПЕЙСЬКИЙ ОСВІТНЬО-НАУКОВИЙ КОНТЕКСТ 

 

На нашу думку, багатобарвна педагогічна проблематика є важливою 

складовою українознавства. Чільне місце в структурі педагогічного знання 

посідають її теоретико-методологічні, світоглядні та ретроспективні аспекти.   

У науковій спадщині яскравого представника педагогічної думки 

минулого, одного з корифеїв вітчизняної та європейської педагогіки 

К.Ушинського чільне місце посідає розробка проблем дидактики як системи. 

На авторитетну думку В.Струминського, дидактика у творчому сприйнятті 

видатного педагога є обґрунтуванням правил та законів процесу навчання.   

Зауважимо, що сучасні дослідники дидактику визначають як галузь педагогіки, 

яка спрямована на визначення і розкриття теоретичних основ організації 

процесу навчання (закономірностей, принципів, методів, форм навчання), а 

також на пошук і розроблення нових принципів, стратегій, методик, технологій 

і систем навчання. Очевидно, що педагогічні ідеї‚ висловлені К.Ушинським у 

модерну добу (ХІХ–поч. ХХст.)‚ мають не лише науково-пізнавальне, але й 

методологічне та світоглядне значення для сутнісного розуміння фахівцями 

принципів сучасної дидактики. Слід підкреслити, що К.Ушинський підготував 

навчальний курс з дидактики, який, на жаль, так і залишився літературно не 

відредагованим, а тому, відповідно, і не був опублікований  як самостійний 

підручник чи посібник. Як відомо, К.Ушинський мав на меті синтезувати 

матеріали для створених ним томів «Антропології» і на їх основі дати коротку 

педагогічну частину, яку він називав «Стислий підручник педагогіки» (іноді – 

«Загальна дидактика» або «Наша педагогіка»). Проте К.Ушинському не вдалося 
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власноруч закінчити розробку дидактики та викласти її у систематичному 

вигляді. Третій том «Педагогічної антропології» залишився не завершеним і 

дійшов до нас тільки у вигляді підготовчих матеріалів. Зазначимо‚ що протягом 

другої половини ХІХ –початку ХХ ст. «Педагогічна антропологія» видавалася 

не раз‚ і повністю‚ і в скороченому варіанті. У 1913 р. вийшло вже 13-те 

видання. Первісний варіант цієї праці – серія статей «Найголовніші риси 

людського організму у застосуванні до мистецтва виховання. Синтез наукових 

знань про людину‚ проведений ученим глибоко і плідно‚ розкрив невичерпні 

можливості виховання‚ вказав на величезні невикористані ресурси людського 

розвитку‚ до яких виховання ще тільки мало звернутися. Поряд з тим варто, на 

нашу думку, зважати на те, що К. Ушинський всебічно і системно досліджував 

теоретичні основи педагогічного процесу навчання у початковій і середній 

школі, а тому його цілком справедливо дослідники вважають фундатором і 

класиком вітчизняної педагогіки, зокрема дидактики. Мета запропонованого 

історико-педагогічного дискурсу полягає саме в тому, щоб стисло і коректно 

проаналізувати ті дидактичні правила і поради К.Ушинського, які в сукупності 

визначають методологічне вістря розробленої ним дидактичної системи. 

Зауважимо, що наукову основу дидактики як органічної складової педагогіки К. 

Ушинський вбачав у тому, щоб за допомогою суміжних, тобто близьких до 

педагогіки, наук, виокремити і глибоко дослідити ті основоположні принципи, 

спираючись на які педагогіка змогла б при належному методологічному і 

методичному озброєнні об’єктивно встановити наукові закономірності та 

особливості навчання і виховання учнів. На думку К.Ушинського, такими 

науками для педагогіки, з яких вона черпає знання засобів, необхідних їй для 

досягнення власних цілей, є всі ті науки, в яких вивчається тілесна та духовна 

природа людини. Він вважав, що наукові основи педагогіки формуються під 

інтелектуальним впливом широкого кола антропологічних наук. Це, зокрема, 

анатомія, фізіологія людини, психологія, логіка, філологія, географія, 

статистика, політична економія та історія в широкому розумінні. Спільною 

рисою цих наук є те, що в них викладаються, порівнюються та узагальнюються 

ті факти, у яких виявляються властивості предмета виховання людини. «Якщо 
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педагогіка хоче виховати людину в усіх відношеннях, – зазначав К.Ушинський, 

– то вона повинна перше пізнати їх також у всіх відношеннях». 

Слід підкреслити, що у своїх антропологічних працях він чітко окреслив 

та науково обґрунтував дві взаємозалежні сторони дидактики – її наукові 

основи і систему. До речі, у вступі до першого тому «Антропології» 

К.Ушинський розглядає дидактику у вузькому сенсі, тобто як навчання. Один із 

лейтмотивів його фундаментальної праці полягає в тому, що навчання є 

могутнім органом виховання, а тому тісно з ним пов’язане. Значення дидактики 

як невід’ємної частини педагогіки К.Ушинський вбачав у тому, щоб розкрити 

процес розумового розвитку дитини та встановити ті головні чинники, які 

визначають умови нормального характеру навчально-виховного процесу. 

Важливо наголосити на тому, що теоретичну основу дидактики 

К.Ушинського визначає ґрунтовний, системний аналіз вченим двох тісно 

пов’язаних між собою педагогічних проблем: якщо перша пов’язана із 

об’єктивно-логічним аспектом процесу пізнання, то інша акцентує увагу на 

об’єктивних психофізіологічних чинниках цього процесу. З точки зору 

К.Ушинського‚ навчання є своєрідною спробою вироблення культури мислення 

та пізнання шкільною і студентською молоддю. Виходячи з цього, об’єктивною 

основою дидактики як теорії навчання має стати чітке розмежування основних 

логічних етапів, які проходить пізнання, абстрагуючись від його історичних та 

психологічних випадковостей. Саме цю, власноруч вибудовану структуру 

процесу пізнання‚ розкриває К.Ушинський у першому томі своєї відомої праці 

«Досвід педагогічної антропології». Враховуючи те, що пізнання як 

відображення в нашій свідомості явищ природи та духовно-культурного життя 

проходить різні стадії, К.Ушинський вирізняє три логічні моменти в пізнанні: а) 

пізнання, яке перебуває на стадії чуттєвого сприйняття; б) пізнання на стадії 

розсудкового процесу, яке знаходить свій вияв в оперуванні поняттями, що 

виробляються на основі абстрагування суттєвих ознак почуттів і уявлень, 

узагальнених в абстрактних образах; в) пізнання на найвищій ідейно-

теоретичній стадії, що втілюється в створенні концепцій, які, маючи творчий 
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характер, обумовлюють вектор процесів пізнання та педагогічної діяльності, 

спрямовуючи їх за межі емпіричних даних. 

Потрібно також зазначити, що важливими елементами системи дидактики 

К.Ушинського є такі структурні складові: 1) проблеми розробки змісту 

навчання; 2) методика побудови навчальних планів та курсів у початкових та 

середніх класах; 3) загальна методика навчання. 

Важливе місце в дидактичній системі К.Ушинського займає його власне 

дидактичний метод, сутнісне розуміння і творче застосування якого відкриває 

можливість для глибокого аналізу тих необхідних умов навчання, які б 

найбільшою мірою відповідали психофізіологічним та суб’єктивно-

психологічним характеристикам процесу пізнання педагогічної істини.   

Нагадаємо у цьому зв’язку, що К.Ушинський розглядав навчання як 

серйозну, важливу, наповнену продуктивною думкою працю, яка вимагає від 

учнів напруженої уваги, проте праці реальної, узгодженої з природними 

можливостями розвитку дитини. Аналізуючи стратегічні завдання нової моделі 

навчання, К.Ушинський порівнював систему наукових знань з пірамідою, на 

вершині якої перебуває вчений, який досяг цієї вершини завдяки настирливим, 

тривалим науковим заняттям, а біля її підніжжя знаходяться учні, які прагнуть 

розпочати своє сходження на цю наукову вершину. Цілком зрозуміло, що 

здійснити їх механічне підняття на омріяну вершину ні гіпотетично, ні 

практично не можливо. Для розв’язання цього занадто складного завдання 

потрібно поступово, дотримуючись стратегічного напрямку, подолати той 

шлях, який уже пройдений цивілізаційною спільнотою історично, але пройти 

його потрібно не в сенсі повторення цього шляху, а в сенсі логічного засвоєння 

тієї методики педагогічної думки, яка розроблена в системі антропологічних 

наук. На думку К.Ушинського, для цього потрібно здійснити педагогічну 

переробку наук у навчальні програми, плани та курси, розпочавши з простих 

елементів наукової істини, а потім поступово піднімаючись на вищі наукові 

сходинки. Він звертає увагу на необхідність вироблення нової методики 

навчальної роботи, яка потребує не лише запам’ятовування результатів 

наукової діяльності, але й активної практичної участі у впровадженні цих 
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результатів за напрямками, вже прокладеними мислителями майбутнього. Саме 

тому, вважав К.Ушинський, морально застаріла, пасивна методика навчання не 

може бути продуктивною, а тим більше перспективною. Натомість нова 

методика педагогічного процесу має бути розроблена на основі широкого 

задоволення щирого прагнення та стимулювання учнів до творчої ініціативи та 

самодіяльності на основі вірно обраного напрямку педагогічного розвитку їх 

уваги. Важливо вказати й на те, що на підставі ґрунтовного, порівняльного 

аналізу методів навчання у європейських країнах К.Ушинський розкрив як 

сильні, так і слабкі сторони цієї специфічної галузі європейської педагогіки. 

Якщо, наприклад, на думку К.Ушинського, англійська школа прагне 

насамперед виховувати людину, передусім англійського джентльмена, то 

Німеччина у шкільному устрої залишається вірною своєму 

загальноісторичному напряму, який виражається у прагненні до науки. 

К.Ушинський акцентує увагу на тому, що «німецька школа, незважаючи на 

декларації педагогічної теорії, навчає, а не виховує». Слід також зазначити, що 

власну новаторську дидактичну систему К.Ушинський поступово 

трансформував у наукову систему, оскільки, на його переконання, тільки 

система здатна утримати в пам’яті та логічному зв’язку значну за обсягом та 

різноманітну за смисловими напрямками інформацію. Слід підкреслити, що 

К.Ушинський розробив глибоко прогресивну, оригінальну, всебічно 

обґрунтовану для свого часу систему загальної дидактики. Ним же розроблена і 

дидактика початкового навчання. Дидактика К.Ушинського зберегла свою 

науково-пізнавальну цінність та методологічне значення для критичного 

розуміння моделі так званої «нової української школи», ініціатором розробки і 

практичного втілення якої є Міністерство освіти і науки України. Її палким 

адептам та ідеологам важливо пам’ятати проникливі слова К.Ушинського про 

те, що школа «не спроможна відкинути життя‚ а життя легко відкидає 

діяльність школи‚ яка стає йому на перешкоді». Ось чому педагогіка, як і, 

зокрема, дидактика, мають чітко розуміти основні тенденції розвитку життя, 

науки, освіти і культури. Нагадаємо у цьому звʼязку, що найголовнішим 

шляхом людського виховання К.Ушинський вважав переконання, на яке, за 
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його словами, вплинути можна лише переконаннями. «Вихователь, ‒ 

підкреслював відомий педагог, ‒ ніколи не може бути сліпим виконавцем 

інструкції  і не зігріта теплом його особистого переконання, вона не матиме 

ніякої сили».  

Отже, плідні педагогічні ідеї К.Ушинського в царині дидактики, в яких 

сформульовані методологічні підвалини визначення змісту, принципів та цілей 

європейського рівня освіти і виховання цивілізованої людини, є досить 

актуальними як у теоретичному, так і в практичному вимірах, а тому вимагають 

не тільки узагальнення, критичного осмислення, але й творчого розвитку 

сучасними дослідниками у контексті формування нових парадигм вітчизняної 

та європейської педагогічної науки. Історико-педагогічний досвід переконливо 

засвідчує, що творча постать К.Ушинського, його глибокі інтелектуальні 

педагогічні ідеї належать не лише минулому, але й визначають методологічні 

детермінанти, світоглядний орієнтир новітньої соціогуманітарної думки, а 

тому, на наше переконання, мають бути критично осмислені, по-новому 

прочитані та гармонійно імплементовані у динамічне, контроверсійне освітньо-

наукове життя України, в систему пізнавальних координат українознавства.   
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СУСПІЛЬНО-ПОЛІТИЧНІ АСПЕКТИ ЖУРНАЛІСТИКИ 

 СУЧАСНОЇ УКРАЇНИ  

 

Українська нація завжди у своєму розвитку спиралася на феномен 

українства: від оспівування історичних народних ватажків в усній народній 

творчості до наукових досліджень політичної, культурної, історичної спадщини 

України. Були періоди тоталітарного замовчування українознавчого дискурсу, 

але з часом вони обов’язково змінювалися вибуховими імпульсами. Чергове 

таке пробудження Україна переживає нині. На превеликий жаль, воно трагічне, 

жорстоке, кровопролитне, але однозначно є переломним в історії нашого 

державотворення.  

Україністика свій відлік починає ще з античних часів. Від першої згадки 

про Україну й до сучасності можна вписати багато визначних імен, серед яких – 

Г. Сковорода, М. Максимович, М. Костомаров, Т. Шевченко, Леся Українка, 

І. Франко, М. Грушевський, І. Огієнко, С. Єфремов та інші. Та з кінця 

ХХ століття українознавство особливо активно відроджується: від написання 

українознавчих праць до створення ряду наукових установ як в Україні, так і за 

її межами.  

Сьогодні знання про історію нашої країни можна почерпнути з різних 

джерел. Так, «на початку третього тисячоліття особливої популярності як в 

українській, так і зарубіжній літературі набули тексти, засновані на 

реальних/документальних фактах, що в літературознавстві одержали назву 

«література факту» [1, с. 91]. Та якнайбільше зацікавленість до фактів завжди 

яскраво продукує журналістика, оскільки «саме з журналістики, з її «одужання» 

повинні початися якісні зміни в самому суспільстві» [2, с. 462]. 
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Отож розглянемо мову фактів – важливі журналістські наративи останніх 

десятиліть про українську державність, її минуле й пророчий погляд на 

майбутнє. 

Американець за паспортом й українець за станом душі Джеймс Мейс 

неодноразово порушував мовне питання, убачав трагедію незалежної України в 

тому, що «ми любимо Україну штучно збідненою мовою», оскільки не 

повертаємо «цілі списки заборонених слів від 20-х років» [2, с. 137]. Як 

актуально звучать його слова: «Ніяка держава ніколи не зможе зробити Україну 

українською. Тільки самоорганізовані українці поза державними структурами 

зможуть це зробити» [2, с. 137].  

Звичайно, 70 років тоталітарного режиму дали про себе знати. За цей час 

Україна пережила не один штучний голодомор, зазнала не лише геноцид, а й 

етноцид та лінгвоцид. Увесь цей час «зачищали» нашу ідентичність і культуру, 

робили з нас «єдиний радянський народ», намагаючись позбавити мови, 

історичної пам’яті, культури, самосвідомости. Ліна Костенко розпад радянської 

імперії порівняла з катастрофою Вавилонської вежі, з-під уламків якої «не всім 

щастить вибратися живими. Тут потрібна тривала розчистка завалів і 

рятувальні роботи» [2, с. 165]. Мабуть, ця метафора виявилася пророчою. 

Розлом історії 1991 року часто називали перехідним періодом, але «від Імперії 

до Незалежності, – який може бути перехід? Демократія не настає, як пора 

року, вона будується послідовно і системно» [2, с. 165]. Тож «розчистки 

завалів» і «рятувальні роботи» ми не зробили належним чином, натомість мали 

«політизацію негромадянського суспільства, яке думає врізнобіч» та «нелюбов 

до української мови і до самої української нації», що «дається взнаки і на 

перспективу не обіцяє нічого доброго» [2, с. 163]. Чи були ми попереджені про 

наслідки такої позиції й проукраїнської байдужости? Так, ще 2003 року 

українська письменниця акцентувала увагу на «комунікативній катастрофі» й 

цитувала небезпечний наратив першої леді росії Людмили Путіної: «Границы 

русского мира проходят по границам употребления русского языка» [2, с. 170]. 

На жаль, не почули тоді величну Ліну Костенко про необхідність створення 

українськомовного громадянського суспільства. Були не готові? Чи зомбовані? 
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Інакше як можна пояснити, наприклад, пропозицію Петра Симоненка включити 

В. Леніна до телепроєкту «Великі українці?» із закликом пишатися вождем 

більшовиків [2, с. 885]? На виправдання скажемо, що це було давно, задовго до 

2014 року? Але повномасштабне вторгнення ворога на нашу землю оголило 

ситуацію з постаттю радянського диктатора: безліч вулиць навіть після 24 

лютого 2022 року називалися ім’ям Леніна, а десятки монументів лідеру 

російської революції прикрашали майдани українських міст і сіл. І це йдеться 

про людину, яка застосовувала «найстрахітливіші форми терору – отруйні гази 

проти селян Тамбовщини у 1920 році, хлібозаготівлі в голодуючих південних 

губерніях України у 1921 році. <…> Опанована більшовиками країна володіла 

сучасною технікою, у тому числі технікою нищення людей. Червона армія за 

цих умов повинна була увійти в Європу, як ніж у масло. Не вийшло, не 

склалося» [2, с. 900]. 

На щастя, в Україні завжди були й люди, яких називають «совістю нації». 

До таких сміливо можна зарахувати Івана Дзюбу – «інтелектуала, який у 60-х 

роках виступив проти тоталітарної системи. <…> Зрозуміти феномен Дзюби 

означає зрозуміти як методи нищення України, так і шляхи її порятунку» [3, 

с. 111]. Саме цей історик літератури й аналітик культури в шістдесятих разом з 

однодумцями бунтував проти радянської системи, у якій не було місця Україні. 

Завдяки Іванові Михайловичу відбулося перше поминання жертв Голокосту в 

Бабиному Яру (це була 25 річниця трагедії). Разом із шістдесятниками він 

захищав депортованих із Криму татар, протестував проти введення військ у 

тогочасну Чехословаччину тощо. Було багато його праць-застережень, серед 

яких – «Україна і світ (Напередодні незалежності)», «Про «демократичний» 

нігілізм», «Застукали сердешну волю…» та багато інших [4]. Недарма Оксана 

Пахльовська назвала Івана Дзюбу «новим після знищення «Розстріляного 

Відродження» голосом європейського інтелектуала» [3, с. 115]. 

Українську журналістику можна сміливо назвати справжнім голосом 

народу, сміливим і пророчим. Варто лише прочитати світові дискусії, зібрані 

редакцією газети «День» [4, с. 228–336], про феномен російського націоналізму 

та передбачення для України. Так, ще 1998 року Олександр Янов застерігав від 
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Достоєвської картини світу «Єдиний народ-богоносець – це російський 

народ» [4, с. 232] і «сходів "Соловйова"» [4, с. 231–239]. Володимир Лєсной 

2008 року писав про те, що «Путінські стрілки знову вивели росію на ту колію, 

яка веде до фашизму, і росія мчить цим шляхом на великій швидкості. 

Політичне й суспільне життя все більше набуває рис, характерних для 

тоталітарного суспільства в його найбільш одіозній формі – формі 

фашизму» [4, с. 275]. А тодішній Надзвичайний і Повноважний Посол України 

Юрій Щербак 2006 року передбачав: «…Шляхи Росії та України розійдуться 

надовго, якщо не назавжди – і тоді не 30% як зараз, а значна більшість народу 

прозріє і сама підтримає вступ України до НАТО» [4, с. 271].  

Як бачимо, журналісти є невід’ємними фундаторами українознавства, 

вони вивчають «свiй народ, його споконвічність і витоки, його дух і тіло, його 

велич, винятковість, державне провідництво й унікальне місце у євро-світовому 

просторі та цивілізаційному поступі людства» [5, с. 9]. І часто їхні думки є 

пророчими. 
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УКРАЇНОЗНАВЧІ ПРІОРИТЕТИ ОСВІТНЬОГО ПРОЦЕСУ У 

ФОРМУВАННІ НАЦІОНАЛЬНОЇ ІДЕНТИЧНОСТІ УЧНІВСЬКОЇ 

МОЛОДІ В УМОВАХ РОСІЙСЬКО-УКРАЇНСЬКОЇ ВІЙНИ 

 

В умовах російсько-української війни одним із головних пріоритетів 

сучасної освітньої політики має стати формування у сучасної молоді 

національних суспільно-державних цінностей як ідейного підґрунтя української 

ідентичності. Загроза національній безпеці України викликає потребу 

зміцнення національного підходу, формування цінностей та пріоритетів у 

захисті власної Батьківщини, передбачає розробку освітньої науково-

практичної моделі, в якій інтеграція знань про Україну втілюватиме базові 

культурно-смислові пріоритети української ідентичності. 

Виходячи з аналізу проблематики та маючи на меті сприяння зміцненню 

національної єдності українського суспільства, освітня політика спрямовується 

на реалізацію постанови Верховної Ради України від 16.08.2022р. №2537-IX 

«Про прийняття за основу проєкту Закону України про основні засади 

державної політики у сфері утвердження української національної та 

громадянської ідентичності» [4]. 

Національна освіта має визначити ціннісні орієнтири суспільства, 

з’ясувати, які критерії, стандарти, знання є пріоритетними в процесі розбудови 

громадянського простору. І в цьому напрямку вагомими кроками є Закон 

України від 16 січня 2020 р. № 463-IX «Про повну загальну середню освіту» [1], 

Концепція державної політики у сфері реформування загальної середньої освіти 

«Нова українська школа» на період до 2029 року (розпорядження КМУ від 14 

грудня 2016 р. № 988-р) [5]; наказ Міністерства освіти і науки України від 

06.06.2022 № 527 «Про деякі питання національно-патріотичного виховання в 

закладах освіти України та визнання таким, що втратив чинність, наказу 

https://drive.google.com/file/d/1Kr4vuNhpTWYDfJZRArifyawS8wDZOG_L/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1Kr4vuNhpTWYDfJZRArifyawS8wDZOG_L/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1Kr4vuNhpTWYDfJZRArifyawS8wDZOG_L/view?usp=sharing
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Міністерства освіти і науки України від 16.06.2015 № 641» [3]. Цим наказом 

затверджені заходи щодо реалізації Концепції національно-патріотичного 

виховання в системі освіти України до 2025 року. Серед основних складових 

виокремлено громадянсько-патріотичне, духовно-моральне, військово-

патріотичне та екологічне виховання. 

Метою визначено становлення самодостатнього громадянина-патріота 

України, гуманіста та демократа, готового до успадкування духовних і 

культурних надбань українського народу, виконання громадянських і 

конституційних обов’язків, формування активної позиції, утвердження 

національної ідентичності на основі духовно-моральних цінностей українського 

народу та самобутності [3]. 

Документ передбачає докладно прописані заходи до 2025 року для: 

• удосконалення нормативно-правової бази щодо національно-

патріотичного виховання (зокрема розроблення законопроєкту «Про 

національно-патріотичне виховання»); 

• створення соціально-педагогічних умов для реалізації національно-

патріотичного виховання; 

• зміни змісту та форми національно-патріотичного виховання; 

• організації інформаційно-просвітницької роботи у сфері національно-

патріотичного виховання; 

• розвитку військово-патріотичного виховання [3]. 

Формування національних ідентитетів підростаючого покоління потребує 

міждисциплінарного українознавчого підходу, в умовах якого громадянство 

особи має неодмінно співдіяти з її культуротворчими засадами. Становлення 

громадянської позиції та національно-патріотичне виховання дітей та молоді 

полягають у формуванні в особистості ціннісного ставлення до суспільства, 

держави та самої себе, відчуття власної гідності, належності до України як її 

громадянина і патріота. 

У сучасній системі освіти українознавство постає як інтегрований 

самостійний освітній предмет, що теоретично інтерпретує ідею українськості в 

різних галузях наукових знань й у різних навчальних дисциплінах – історії, 

https://drive.google.com/file/d/1Kr4vuNhpTWYDfJZRArifyawS8wDZOG_L/view?usp=sharing
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літературі, етнопсихології, мові, географії тощо, та освітній напрям, який 

покликаний відповідати на сьогоденні гуманітарні та соціокультурні виклики, 

помножуючи науковий арсенал україноцентричних знань.  

З самого початку відродження суверенної держави України в 90-х роках 

XX ст. постало питання й про відродження науково-освiтнього українознавства. 

Чільну позицію у цьому процесі посів створений у 1992 р. Інститут 

українознавства Київського університету імена Тараса Шевченка (з червня 2000 

року – Науково-дослідний інститут українознавства Міністерства освіти і науки 

України), засновником і директором якого став доктор філологічних наук, 

професор П. Кононенко. Під його керівництвом Інститутом українознавства 

було розроблено концепції з українознавства як цілісної науки, як окремої 

навчальної дисципліни і як методології розвитку національної освіти. 

Українознавство як цілісна система виховання й освіти стало основою 

навчально-виховних програм тисяч дитячих садків i шкіл, понад 150 вищих 

навчальних закладів України та багатьох центрів країн зарубіжжя.  

За поданням Міністерства освіти Кабінет Міністрів України своєю 

Постановою від 5 серпня 1998 року ухвалив: ввести українознавство до 

державного стандарту освіти як окрему навчальну дисципліну, одночасно 

розвиваючи його i як методологію освітньо-виховного процесу.  

Створення Науково-дослідного інституту українознавства, в основі 

діяльності якого було розроблення філософсько-методологічних засад 

українознавства, дало можливості для плекання цілої плеяди вчених-

українознавців та активного впровадження українознавчих знань у сферу 

освіти. Зокрема, методологічним аспектам українознавства присвячені праці 

П. Кононенка, Т. Кононенка, А. Пономаренко, Я. Калакури, Л. Токаря, В. 

Крисаченка, А. Ціпка, П. Гай-Нижника, С. Наливайка, В. Сніжка та ін., 

методичні аспекти українознавства як навчальної дисципліни розглядаються в 

працях А. Богуш, Л. Касян, Т. Усатенко, Т. Присяжної, С. Бойко, Л. Мартинець 

та ін.  

Внесення оновленого курсу за вибором «Українознавство» до структури 

та змісту освіти України обумовлено тим, що українознавство відповідає 
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вимогам реформування змісту національної освіти, оскільки є цілісною 

інтегративною системою принципів та знань, що формуються на стику 

гуманітарних і природничих наукових знань, філософських пошуків та досвіду 

повсякденності, прогнозу й планування майбутнього, образно-символічної 

системи, етики, естетики та культури народу. 

У програмі для 5–11 класів закладів загальної середньої освіти 

«Українознавство» (автори-укладачі А. Ціпко, Т. Бойко, С. Бойко, О. Газізова), 

рекомендованій Міністерством освіти і науки України (лист МОН України від 

10.08.2020 № 1/11-5310), визначено опорні поняття, що вибудовуються як 

основа та напрямні українознавчого спостереження й розмислу. Серед них 

головними є такі: 

українська спільнота – це середовище творення і зберігання смислового 

потенціалу української культури (цивілізації) та усвідомлені, історично 

виражені часопросторові форми духовного і господарчого єднання українства;  

українськість (українська світоглядна та життєва сутність) – особлива 

практика набування й утвердження власної самости у формах культурного, 

спільнотного, суспільно-державного самовираження українців; 

українське – цивілізаційне вироблення (продукування) смислів (сенсів) 

українцями, часопросторові історичні форми тяглого розгортання українського 

культуротворчого потенціалу, мовно-словесний та уречевлений простір 

Українського світу, поведінковий етос українців;  

українство – українська етнічна множинність у світі, культурно-цивілізаційний 

та самозберігальний феномен української спільноти в історичних періодах, 

тяглістю від раннього нового до постмодерного часу, з інтегративним досвідом 

культуротворчого, освітнього, наукового, економічного увзаємнення у 

суспільствах країн проживання [6, с. 98]. 

На думку розробників програми, окрім основного викладового курсу, 

українознавство може бути викладовим підсумком (сумарним лекторієм), тобто 

викладатися як гуманітарна україноцентрична систематизація вивченого за 

програмою декількох попередніх класів та курсів. Завдання такого сумарного 
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узагальнення – представляти сучасний світ у розмаїтих можливісних формах 

інформаційного суспільства.  

Особливої актуальності в контексті сучасних викликів, зокрема масової 

міграції українців (переважно жінок з неповнолітніми дітьми) після 24 лютого 

2022 р., набуває необхідність українознавчої роботи у співпраці з українцями за 

кордоном. На підтримку українства зорієнтовані програми з українознавства та 

методичні матеріали.  

У 2019 р. авторським колективом НДІУ у співпраці з МОН України була 

розроблена Навчальна програма «Я і Україна» з курсу українознавства для 

суботніх та недільних шкіл українського зарубіжжя (Котусенко О. Ю, 

Михайловська Н. А., Ціпко А. В., Бойко Т. І., Газізова О. О.; Краснодемська І. 

Й., Хоменко О. А., Бойко С. М.), розрахована на фахівців українських освітніх 

закладів за межами України, учителів суботніх та недільних шкіл українського 

зарубіжжя, а також батьків, які виховують своїх дітей на традиціях української 

національної культури [2]. 

Одним із чинників, які сприяють залученню учнівської молоді України та 

зарубіжжя до дослідницької діяльності у сфері українознавчої освіти і науки, 

глибшому розкриттю їхніх здібностей, формуванню національно свідомої 

особистості з активною життєвою позицією, стали конкурси з українознавства. 

За 15 років в освітньому проєкті, започаткованому Науково-дослідним 

інститутом українознавства у 2002 р., було представлено понад п’ять тисяч 

науково-пошукових учнівських досліджень. 

У Конкурсі 2022 р. переможцями стали 239 учнів із 20 областей України. 

Найбільш представленими цього року були Івано-Франківська, 40 призерів, 

Чернівецька, Полтавська, Харківська, Волинська, Київська, Запорізька, 

Чернігівська, Хмельницька області. 

У 2021–2022 рр. Науково-дослідний інститут українознавства проводив ІІ 

Міжнародний конкурс для вчителів закладів загальної середньої освіти України 

та освітніх установ української діаспори «Українознавчі пріоритети освітнього 

процесу». 
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Приємною несподіванкою стала велика кількість бажаючих взяти участь 

у конкурсі, а особливо те, що переважна більшість учасників були з 

Харківської, Донецької, Черкаської, Сумської, Луганської областей. Активно 

долучилися до конкурсу й вчителі з Херсонщини та Запорізької області. Саме 

ці області стали форпостом оборони України від злочинної армії РФ, довівши, 

що «русскому миру» немає місця в Україні. Загалом участь у конкурсі взяли 

близько 1000 вчителів закладів загальної середньої освіти України, 

закордонних українських навчальних закладів із 22 областей України і 

Республіки Молдова. За результатами рецензування конкурсних робіт учителів 

та підсумками роботи журі конкурсу визначило серед учасників 

ІІ Міжнародного конкурсу для вчителів закладів загальної середньої освіти 

України та освітніх установ української діаспори «Українознавчі пріоритети 

освітнього процесу» 446 переможців у 9 номінаціях (Наказ № 5 від 

06.05.2022 р.). 

Таким чином, з огляду на сучасні виклики і загрози необхідною постає 

розробка українознавчих проєктів, спрямованих на формування та 

відстоювання ідеї національної єдності українства в умовах війни та 

післявоєнної відбудови. Компетентнісний потенціал українознавства як окремої 

галузі знань, так і напрямного вектора сучасного освітнього дискурсу в умовах 

безпекових загроз сприяє формуванню національної ідентичності молоді з чітко 

визначеною громадянською позицією. Вироблення та впровадження 

українознавчого контенту національно-патріотичного виховання в освітній 

простір України та діаспори підвищить патріотичні настрої в суспільстві, 

збільшить мобілізаційну готовність молоді до захисту державного суверенітету.  
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СТАНОВЛЕННЯ ТА ДІЯЛЬНІСТЬ ЧОРНОМОРСЬКОЇ УКРАЇНСЬКОЇ 

ГРОМАДИ В МІСТІ СЕВАСТОПОЛІ (1917 р.) 

 

Питання точного часу виникнення та припинення діяльності 

Чорноморської Української громади в місті Севастополі (далі – ЧУГС) в 

українській історіографії не має однозначної чіткої відповіді. Так само багато 

варіантів, за різними джерелами, подається назви організації – Українська 

Чорноморська громада, Севастопольська Українська Чорноморська громада 

тощо. Дотепер побутує думка, що севастопольський гурток «Кобзар», який 

навесні 1917 р. став основою Ради ЧУГС на чолі з В’ячеславом Лащенком, 

існував з 1905 р. [1, с. 67–69]. Проте, за наявними даними, організація 

севастопольської міської інтелігенції «Кобзар» заснована на початку ХХ ст., 

але почала своє існування раніше, ніж у 1905 р. (орієнтовно у 1900 [2] або 

принаймні у 1901 р.), і навесні 1917 р. була де-факто реформована у ЧУГС, 

раду якої склали фактично всі члени президії «Кобзаря» [3, с. 74–81]. 

У праці Володимира Сергійчука «Український Крим» зазначається, що 

гурток «Кобзар», «до якого входили переважно офіцери», у 1917 р. після 

Лютневої революції «вийшов з підпілля», у березні «організував перші збори 

українських моряків, на яких було створено Севастопольську Українську 

громаду», а з кінця березня «почала діяти Чорноморська громада, більшість 

якої становили українські есери». На других зборах на початку квітня було 

обрано Раду Української Чорноморської громади, яку очолив голова «Кобзаря» 

В’ячеслав Лащенко (за Сергійчуком – «директор севастопольської жіночої 

гімназії», проте у біографічних джерелах він вказується як викладач жіночої 

гімназії [2]); на цьому ж зібранні «проголосували за оголошення Росії 

демократичною республікою, за автономію України, українізацію церкви, суду, 

школи, армії» [4, с. 63]. 
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Спогади про діяльність ЧУГС залишив український науковець і 

державний діяч Лев Биковський, який у другій половині серпня 1917 р. прибув 

до Севастополя: за його даними, на той час у місті вже спостерігався «значний 

український національно-громадський рух серед цивілів і моряків», який з 

весни 1917 р. зосереджувався у ЧУГС під проводом офіцерів Володимира 

Савченка-Більського, Миколи Неклієвича та Вадима Богомольця, вчителя 

гімназії В’ячеслава Лащенка та інших діячів, що також входили до президії 

гуртка «Кобзар» (зокрема Савченко-Більський і Неклієвич – з 1910 р. [5, 

с. 1376]). Разом з тим мемуарист зазначав, що українські моряки Севастополя 

були також згуртовані у Головній Українській Раді Чорноморського флоту: цей 

орган у грудні 1917 р. протидіяв більшовицькій агітації серед службовців 

флоту. Осередком певного кола моряків-українців була кав’ярня, яку тримав 

«старший добродій родом зі Західньої України», що «разом з усім персоналом 

кав’ярні був душею українського руху серед моряків» і «сприяв розбиттю 

Російської Імперії та усамостійненню України» [6, с. 84–85]: цим добродієм був 

Василь Вітинський – малозгадуваний в історичних працях активіст 

українського руху Криму та Севастополя зокрема, який надавав приміщення 

своєї кав’ярні для зібрань українців. Про самого Вітинського відомостей 

практично нема, однак відомо, що він був членом президії Ради ЧУГС і 

пожертвував для неї великий національний прапор. Додатково військова секція 

Ради мала великий запорізький малиновий прапор із білим хрестом на ньому [7, 

с. 6], який іноді помилково згадується у джерелах як загальний символ Ради 

ЧУГС [4, с. 63]. 

У спогадах генерал-хорунжого Військово-морської офіції Володимира 

Савченка-Більського зазначалося, що в березні 1917 р. в день отримання звістки 

про революцію президія гуртка «Кобзар» під керівництвом В’ячеслава Лащенка 

зібралася для обговорення подальших дій; за результатами наради було 

складено текст заклику до українців Севастополя «гуртуватися в українську 

Чорноморську Громаду». Наступного дня у місцевій газеті (найвірогідніше, у 

часописі «Крымский вестник» від 15 квітня 1917 р.) було опубліковане 

запрошення до «кожного, хто вважає себе сином України», увечері прибути до 
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жіночої гімназії на Пушкінській вулиці. Після короткої промови В’ячеслав 

Лащенко головним завданням назвав «згуртуватися в одну українську сім’ю, 

яку названо «Чорноморська Громада», а її обрану президію назвати «Радою 

Чорноморських громадян» [5, с. 1376]. За наявними даними, 15 квітня 1917 р. у 

газеті «Крымский вестник» було опубліковано звернення «До Українців 

м. Севастополя» за підписом В. Лащенка, І. Лихоноса та М. Коломійцева 

(Коломійця), які запрошували членів гуртка «Кобзар» та інших охочих 

українців міста на установчі збори для обміркування нового статуту української 

громади Севастополя: на цей заклик відгукнулися понад 500 осіб. Після 

обрання складу тимчасової ради громади для обміркування статуту було 

ухвалено: 1) «на завше» надати українській громаді міста назву «Чорноморська 

Українська Громада в м. Севастополі», а також надіслати від голови Ради та 

всієї ЧУГС привітання до учасників Всеукраїнського національного конгресу в 

Києві; при цьому «за браком часу» було одностайно ухвалено представника 

севастопольської громади на конгрес не відправляти, а також «довести війну до 

повної перемоги» [8, с. 4]. 22 квітня 1917 р. в Севастополі у приміщенні цирку 

Труці відбулися загальні «величаві» збори ЧУГС, головою яких обрано В. 

Лащенка; метою зборів, участь у яких узяли понад 5 тис. осіб, було 

затвердження статуту організації та обрання членів Ради, яких за статутом 

загалом було 24 [9, с. 4]. Головою Ради ЧУГС обрано В. Лащенка, заступниками 

голови – вчителя М. Коломійця (Коломійцева) та матроса М. Пащенка, головою 

військової секції – корабельного інженера М. Неклієвича, головами освітньої 

секції – В. Лащенка та В. Савченка-Більського, головами агітаційно-

пропагандивної секції – В. Богомольця та матроса М. Пащенка, головою 

господарської секції – рангового І. Лихоноса [7, с. 5–6]. 

У червні 1917 р. в Севастополі з нагоди Зелених свят відбулася 

велелюдна (понад 20 тис. учасників) маніфестація українських організацій, 

участь у якій узяла ЧУГС; голова організації В’ячеслав Лащенко звернувся до 

маніфестантів з промовою, зазначивши, що вони йдуть «поруч із братами і 

дружніми демократичними народами виборювати щастя й волю всіх народів 

Європи» [10, с. 3]. У своїх спогадах у 1969 р. колишній мічман Чорноморського 
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флоту, громадський діяч Яким Христич запевняв, що урочистості до Зелених 

свят у Севастополі у 1917 р. відбулися з ініціативи Ради ЧУГС [11, с. 9–10], 

однак деякі моменти в його праці викликають сумніви у достовірності поданого 

фактажу. 

На початку липня 1917 р. Генеральний Військовий Комітет УНР отримав 

телеграму з Севастополя за підписом члена Ради ЧУГС Миколи Неклієвича, що 

презентував себе як «кошового отамана»: «Чорноморська українська громада 

на загальнім зібранні 25 червня (за ст. ст. – Авт.) представників флоту, 

гарнізону і громадян міста Севастополя щиро вітає українське озброєне 

військо на фронті, котре міцно боронить землю і волю Неньки України» [12, 

с. 2]. Того ж місяця голова Ради ЧУГС В’ячеслав Лащенко взяв участь у 7-му 

засіданні 5-ої сесії УЦР [13, с. 2], виголосивши привітання від української 

громади Севастополя і розповівши про її склад, роботу та проблеми [14, с. 128]. 

Тоді ж на території колишньої російської імперії відбулися вибори до міських 

дум; у Криму участь у них українські партії брали лише в Севастополі, де 

український блок презентували члени Ради ЧУГС В. Лащенко, І. Лихоніс і М. 

Коломійцев, та в Сімферополі [15, с. 168]. 

Згадки про діяльність ЧУГС з квітня 1918 р. по серпень 1920 р. фактично 

відсутні. У 1920 р. феодосійський громадський діяч Лука Бакун, який 

виконував обов'язки голови місцевої української ради, повідомляв, що 17 

серпня при армії генерала Врангеля було створено Український національний 

блок («тимчасовий український уряд»), до якого, серед інших, були залучені 

члени ЧУГС В’ячеслав Лащенко та Олексій Коломієць: на засіданні блоку в 

другій половині вересня 1920 р. вони виступили від спілки українських 

просвітніх рад і селян, заявивши разом з іншими промовцями, що в Україні 

мусить бути «тільки влада Петлюри і уряду УНР, і іншої не може бути». 

Незабаром Лащенко та Коломієць були обрані до нового складу українського 

народного блоку, на який покладалися очікування «захищати права народу 

України та Криму». 1 жовтня Врангель затвердив постанови з'їзду, однак ані 

блок, ані уряд з українських справ, за словами Бакуна, «абсолютно нічого не 

робили» [16]. 
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У Празі принаймні до 1939 р. діяла Спілка членів чорноморської 

української громади м. Севастополя на еміграції [17, с. 649], заснована, 

ймовірно, з ініціативи В’ячеслава Лащенка після його еміграції до 

Чехословацької Республіки в 1920-х роках.: діяльність цієї організації має стати 

окремим предметом дослідження, так само, як і подальша доля членів ЧУГС. 
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ІСТОРИКО-КУЛЬТУРНА ТА ЕТНІЧНА ПАМ'ЯТЬ В КОНТЕКСТІ 

НАЦІОНАЛЬНОЇ БЕЗПЕКИ ПОЛІСЬКОГО ПРИКОРДОННЯ 

(НА МАТЕРІАЛАХ МІСТА КОРОСТЕНЬ ЖИТОМИРСЬКОЇ ОБЛАСТІ) 

 

Початок ХХІ століття відзначився виникненням проблемних тенденцій, 

суть яких – загострення відносин у всіх сферах людського буття. У 2014 році 

для нас постала загроза – воєнна агресія російської федерації проти України. 

Здатність суспільства та держави швидко адаптуватися до змін безпекового 

середовища і підтримувати стале функціонування життєдіяльності обумовлена 

специфічними проявами етнокультурних процесів та етнічної ідентичності. 

Поширення в засобах масової інформації (російських або проросійських) ідеї 

про «нові етноси та народи» (зокрема так звані народи Донбасу, Луганська та 

інші) обумовлене також культурною фрагментацією та послабленням етнічних 

цінностей. Але попри той факт, що етнокультурні процеси сьогодення 

характеризуються амбівалентністю, неоднозначністю, симбіозом сучасних 

норм та архаїки, все-таки зберігається зв’язок поколінь і спостерігається 

стабільне функціонування суспільних відносин. Сучасні тренди, крім того, що 

впливають на формування нової моделі цивілізаційного розвитку з акцентом на 

посилення тенденцій протекціонізму та регіоналізму, зумовлюють звернення до 

етнокультурних та традиційних цінностей. У таких умовах можемо говорити 

про зростання етнічності в сучасному суспільстві та ролі етнокультурних 

чинників для національної безпеки України. 

В умовах повномасштабної агресії російської федерації проти України 

(з 24 лютого 2022 року) категорії безпеки постають однією з ключових проблем 

наукових досліджень, а запорука національної безпеки є пріоритетом 

управлінських практик не тільки на загальнодержавному, але й на 

регіональному рівні. Сучасні українські дослідники зазначають про 

багатоплановість змісту безпекового дискурсу. Відповідно, типи безпеки 
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почали класифікувати не лише за масштабом (міжнародна, регіональна, 

локальна) та суб’єктами (особиста, суспільна, національна, колективна), а й за 

суспільними сферами: національна, політична, державна, економічна, 

соціальна, інформаційна тощо [1]. Як бачимо, проблемне поле поняття безпеки 

поглиблюється та еволюціонує, набуваючи нових змістових проявів, серед яких 

важливе значення мають етнокультурні та історико-етнографічні аспекти. 

Вивчення безпекових стратегій в етнокультурному просторі стало 

об’єктом українських гуманітаріїв наприкінці XX ст. Наукові дослідження в 

галузі безпеки актуалізуються в соціальній практиці, знаходячи відображення в 

нормативних документах, які регламентують державну діяльність у сфері 

національної безпеки України. Так, у «Стратегії національної безпеки України» 

від 14 вересня 2020 року етнокультурна безпека є однією із основних складових 

внутрішньополітичної діяльності держави (протистояти гуманітарній агресії, 

розвивати українську культуру як основу консолідації української нації та 

зміцнення її ідентичності) [2]. 

На наш погляд, етнічна складова сепаратистських настроїв на 

Коростенщині повністю відсутня, оскільки майже 90 % населення краю 

складають етнічні українці. Народна культура і побут населення місцевості 

засвідчують про етнічно-український характер, хоч і мають незначні локальні 

особливості. Зауважимо, що, на жаль, стійке побутування переважно серед 

міського населення радянських культурних орієнтирів та маніпуляції місцевих 

політиків з метою утриматися при владі сприяли поширенню проросійських 

наративів серед значної кількості населення регіону. Також ідеологічним 

підґрунтям відцентрових тенденцій на Коростенщині слугує надмірне 

поширення історій про події тисячолітньої давнини: «про вільних Древлян» і 

про непідтверджений геноцид місцевих з боку переможців-киян. На сьогодні 

безвідповідальна політика місцевих еліт напередодні повномасштабної агресії з 

боку рф призвела до того, що на Коростенщині було виявлено десятки 

зрадників серед місцевого населення, які без докорів сумління наводили ворожі 

літаки на сховища, де перебували люди, здавали координати українських 

військових ворогові. Водночас з-поміж цього є важливим, що переважна 
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більшість населення регіону зайняла активну громадянську позицію та 

підтримала Збройні сили України у боротьбі з агресором. 

 

1. Етнополітична безпека України: політико-правові механізми протидії 
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(керівник авт. кол.), Шемшученко Ю.С., Кресіна І.О., Стойко О.М. Київ: 

Інститут держави і права ім. В. М. Корецького НАН України, 2015. С. 8. 

2. Стратегія національної безпеки України: затверджено Указом Президента 

України від 14 вересня 2020 року  № 392/2020. Сайт Президента України. 
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ІПіЕНД ім. І.Ф. Кураса НАН України 

 

ПОЛІТИЧНА ПОВЕДІНКА РЕГІОНАЛЬНОЇ 

ПОЛІТИЧНОЇ ЕЛІТИ ЛЬВІВЩИНИ 

НА ПОЧАТКОВОМУ ЕТАПІ УКРАЇНСЬКОЇ НЕЗАЛЕЖНОСТІ 

 

Політична еліта Львівщини ще напередодні здобуття державної 

незалежності позиціонувала себе «іншою», «новою», «революційною» та 

розцінювала область як певний еталон функціонування влади, вартий для 

наслідування. На початку 1990-х років вірив у це і В. Чорновіл, який впевнено 

заявляв, що «Львівщина інтенсивно рухатиметься попереду інших регіонів 

країни в процесі перетворень» [1]. Такі заяви виглядали досить реалістичними, 

оскільки Львівщина сильно відрізнялася від решти областей України 

згуртованістю як суспільства, так і представників політичної еліти, для яких 

тоді у пріоритеті були цінності державництва та патріотизму. Можна 

стверджувати, що це були ті еліти, які найбільше зробили для відновлення 

державної незалежності України та (у переважній більшості) разом із 

населенням Львівщини ідентифікували себе з Україною, вважали себе 

належними до української політичної нації та повʼязували із нею (але аж ніяк 

не з СРСР) своє майбутнє.  

Ціла низка символічних націоналістичних подій відбулася у Львові 

незадовго до Дня проголошення незалежності України з ініціативи та за участю 

тодішньої еліти. Так, 1 травня 1989 р. відбулася перша демократична 

маніфестація у Львові, 7 травня того ж року були скликані установчі збори 

львівського Руху, 17 серпня був організований масовий похід до собору святого 

Юра у Львові з вимогою відродження УГКЦ. Уже в березні 1990 р. галичани 

обрали у Верховну Раду України представників націоналістичних сил [2].  

У зв’язку з приходом до влади демократичних українських сил, в 

результаті всенародних зборів у Львові, для представників політичної еліти 
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Львівщини актуальності набуло питання заміни символів колишнього СРСР на 

символи незалежної України. Автором ухвали про підняття прапора над 

міською Ратушею став А. Гречило (львівський історик, обраний депутатом 1-го 

скликання Львівської міської ради 1990–1994 рр.), який потурбувався не лише 

про підняття національного прапора, але й про те, щоб він був захищений від 

знущань прихильників комунізму. Для цього він запропонував звернутися до 

Верховної Ради УРСР з пропозицією розглянути питання про статус і порядок 

використання української національної символіки та встановлення 

відповідальності за глумління над нею [3]. Згодом після міської ради депутати 

обласної ради (до складу якої входили так само більшість демократичних 

структур) також ухвалили підняття національного прапора на території 

Львівщини.  

Підняття державного прапора фактично стало лише початком на шляху 

демократичних перетворень. Починаючи з першої сесії Львівської обласної 

ради народних депутатів ХХІ скликання (9 квітня 1990 р.) рух національного 

відродження в області набув ще більших обертів. Головою Львівської обласної 

ради депутати обрали дисидента В. Чорновола, а І. Гелю та М. Гориня було 

призначено його заступниками. Першим рішенням ради стало прийняття 

Відозви до народу. У документі депутати висловили подяку патріотичним 

виборцям революційної Львівщини, дали негативну оцінку радянському 

минулому та пообіцяли дотримуватися курсу на революційні зміни, незалежну 

демократичну Українську Державу [4].  

Поведінку львівської політичної еліти у дні путчу у Москві можна було 

охарактеризувати як нерадикальну та доволі помірковану. Однак, коли 

22 серпня 1991 р. відбулися перші арешти путчистів, очікувальна позиція 

депутатів Львівської облради змінилася на активні дії. Так, 23 серпня голова 

Львівської обласної ради В. Чорновіл видав розпорядження про припинення 

діяльності Комуністичної партії на території області, а її приміщення були 

опечатані [5]. Тоді Львівська область, а особливо Львів як центр розміщення 

нової революційної влади викликали посилене зацікавлення не лише в Києві, 

але й у Москві. Власне кажучи, поведінка вороже налаштованої до радянської 
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влади львівської політичної еліти стала однією із вагомих причин економічної 

блокади Галичини. У Києві загалом досить тривожно відреагували, коли 

Львівська облрада затвердила перший прообраз приватної власності на землю, 

оскільки це було повне визнання приватною власністю тих ділянок, які вже 

належали селянам. Пізніше таке рішення було прийняте на центральному рівні 

також, проте ідея пішла зі Львова, а Київ тоді жорстко відкидав будь-які 

ініціативи Львова [5]. 

Етнокультурні та ментальні особливості населення (а відтак і політичної 

еліти) Львівщини, традиції, історичне минуле, ціннісні орієнтири значною 

мірою окреслили поведінку політичної еліти регіону в 1990-х роках. У цьому 

контексті доречно було б згадати слова Л. Захарчишина, депутата Львівської 

обласної ради першого демократичного скликання, який говорив: «У Львові ми 

відчували розпростерті крила. Багато було емоцій на початку 90-х, не 

бракувало і популізму в Львівській облраді... Було відчуття, що робимо такі 

речі, що дає сигнал Україні, хотіли показати приклад, що Україна може 

виглядати інакше… Нам, молодим депутатам, хотілось усе демонтувати, 

знищити радянське, але стикались з тим, що Чорновіл демонстрував певну 

розсудливість» [5]. Це був один із яскравих прикладів бунтівної поведінки 

львівської політичної еліти, яка, будучи агресивно налаштованою до радянської 

політики в Україні, вибудовувала свою політичну лінію. І хоча бачення 

подальшого розвитку країни в політичної еліти Києва та Львова сильно 

відрізнялося, Львів на початку 1990-х років був кузнею політичних кадрів для 

столиці.  

Депутати Львівської обласної ради своїми основними завданнями 

вважали зміцнення влади на місцях, мобілізацію сил задля поширення 

національно-визвольного руху, об’єднання всіх демократичних сил Західної 

України, а їхні рішення щодо національної символіки, святкувань, традицій, 

власності, декомунізації отримували неабияку підтримку у суспільстві. 

Львівська обласна рада стала фактично «Львівським парламентом», чиї ухвали, 

часто випереджаючи законодавчу діяльність у Києві, ставали взірцем для інших 

органів місцевого самоврядування. Попри те, що область вирізнялася з-поміж 
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інших приходом нових активних та патріотичних діячів, все ж комуністи 

неодноразово намагалися впливати на новообраних депутатів та перетягувати 

їх на свій бік. Тим паче, що серед двохсот депутатів обласної ради понад 70 

осіб були обрані як члени КПРС і багато з них тоді ще не мали наміру покидати 

комуністичні лави [6]. Представники попередньої компартійної влади 

продовжували займати низку ключових посад, що значною мірою 

ускладнювало новій патріотичній політичній еліті реалізовувати раніше 

заявлені ідеї.  

Загалом поведінка політичної еліти Львівщини на початку 1990-х років 

носила революційний характер. Яскравою ілюстрацією цього стали прийняті 

депутатами облради рішення, серед яких: «Про розмежування функцій 

радянських і партійних органів» від 24.04.1990; «Про проголошення 

Української національної символіки та національного гімну офіційно 

прийнятими на території Львівської області», «Про святкування національних 

та основних релігійних свят на території Львівської області» від 28.04.1990; 

«Про встановлення поясного часу на Львівщині» від 08.05.1990 [7] та ін. На 

другій сесії Львівської облради (20 вересня 1990 р.) розпочалася підготовка 

соціально-економічних концепцій розвитку народногосподарського комплексу 

області. Було ухвалено низку важливих документів, серед яких Концепція 

формування елементів ринкової економіки у Львівській області, Постанова про 

роздержавлення власності й упровадження нових форм власності в торгівлі, 

громадському харчуванні та побутовому обслуговуванні на території області, 

Ухвала про основні засади житлової реформи у Львівській області тощо [8]. І 

хоча реалізація економічних реформ стикнулася з низкою складнощів 

об’єктивного характеру, прийняття цих документів було спробою закласти 

міцний фундамент економічного розвитку області.  

Значних успіхів представники політичної еліти Львівської обласної ради 

досягнули на шляху роздержавлення засобів масової інформації. У 1990 р. 

обласною радою була заснована газета «За Вільну Україну», яка відразу ж стала 

популярною серед львів’ян та почала конкурувати з виданнями, що виходили 

під егідою Львівського обкому КПУ. Того ж року Львівська міська рада 
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розпочала друк ще однієї україномовної газети «Ратуша». Саме наповнення 

тогочасних львівських мас-медіа (окрім друкованих ЗМІ, йшлося також і про 

телебачення та радіо) українською мовою стало їхньою особливістю та значною 

перевагою на шляху стрімкого розвитку. Це у свою чергу дозволяло новій 

політичній еліті використовувати ЗМІ як ефективний інструмент впливу на 

формування громадської думки.  

Підсумовуючи, зазначимо, що революційна ейфорія, яка охопила 

Львівщину на початку 1990-х років, стала підґрунтям для спроб ключових 

постатей регіональної політичної еліти Львівщини посилити вплив на 

центральну владу України. Так, досить відомими у Києві в період діяльності 

перших урядів України стали прізвища та ідеї В. Чорновола, М. Гориня, 

І. Юхновського та інших діячів, які заклали порядок денний демократичного 

режиму, мали чітко сформовану позицію щодо майбутнього України та стали 

найбільш патріотичною та ідейною частиною загальнонаціональної політичної 

еліти. Однак  дострокові президентські вибори 1994 р. внесли певні корективи у 

розподіл влади та ресурсів, змінивши діючі в регіоні правила гри, що, 

безперечно, відобразилося в подальшому на поведінці політичної еліти 

Львівщини. 
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ЦІННОСТІ УКРАЇНСЬКОЇ МЕНТАЛЬНОСТІ ТА КУЛЬТУРИ 

ЯК СВІТОГЛЯДНА ОСНОВА КОНСОЛІДАЦІЇ 

СУЧАСНОГО СУСПІЛЬСТВА 

 

Розробка гуманітарної політики в Україні потребує пошуку дієвих 

засобів, які б враховували наявні суспільні потреби, зокрема в консолідації 

соціуму, який зазнав внутрішніх та зовнішніх гуманітарних викликів, 

спричинених, зокрема, агресією росії проти України. В умовах, коли під 

загрозою опинилися ціннісні обриси сформованої завдяки традиціям родинного 

виховання, культурного розвитку, ментального смислотворення українськості 

як такої, коли порушується здатність нації обирати та засвоювати європейські 

цінності, а також транслювати свої національні цінності в світ, коли 

підриваються засади національної безпеки та ставиться під загрозу людський, 

зокрема інтелектуальний, потенціал суспільства, Україна не втомлюється 

демонструвати критерії власної цивілізованості та зорієнтованості на єднання, 

які задаються у тому числі й цінностями як детермінантами сучасних 

суспільних трансформацій, мотиваторами морального самовдосконалення 

громадян в сучасному українському соціумі. Застосування аксіологічного, 

ціннісного, підходу є вкрай важливим для сучасних гуманітарних досліджень, 

зокрема й українознавчих. 

Як відомо, цінності та ціннісні орієнтації українців сформувалися в лоні 

національної культури. Видатні представники української культури, українські 

інтелігенти Г. Сковорода, П. Юркевич, М. Гоголь, Т. Шевченко, І. Франко, Леся 

Українка привернули увагу до проблеми гуманістичних цінностей як 

виразників української духовності та ментальності. Національна культура 

також містить яскраві приклади ціннісних принципів організації соціального 

людського буття, зафіксовані в магдебурзькому праві, в козацькому праві, в 

Литовських правових статутах, в «Конституції Гетьманської держави» Пилипа 
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Орлика, в творчості діячів Кирило-Мефодіївського товариства, в творчості М. 

Драгоманова тощо. Філософи української діаспори О. Кульчицький, І. Лисяк-

Рудницький, Є. Маланюк, І. Мірчук, О. Пріцак, Д. Чижевський, М. Шлемкевич, 

В. Янів та інші сильно розвинули у своїх працях етнокультурний аспект 

проблеми цінностей. 

В Україні доби Незалежності зусиллями провідної гуманітарної еліти 

були зроблені важливі кроки у напрямку дослідження проблем української 

ментальності та національних цінностей. Метою нашої наукової розвідки є 

спроба створення ціннісної моделі української ментальності та культури, яка б 

поєднувала наукові здобутки у царині української ментальності та культури із 

аксіологічним, ціннісним, підходом. Ця модель, на нашу думку, допомагає 

усвідомити, що саме цінності української ментальності та культури є 

фундаментальною основою консолідації сучасного українського суспільства. 

Беручи за основу праці сучасних українських філософів: І. Бичка 

«Ментальна співзвучність української та європейської філософських традицій: 

кордоцентричні мотиви» [1], П. Кононенка «Українознавство» [2], С. 

Кримського «Про софійність, правду, смисли людського буття…» [3], М. 

Поповича «Філософія свободи» [4] та інших авторів, запропонуємо ціннісну 

модель української ментальності та культури, яка містить у собі наступні базові 

цінності.  

Кордоцентризм. Кордоцентризм – це цінність, яка пов’язана зі 

значимістю морально-етичних аспектів в духовності та способі буття та 

діяльності людини і народу. Кордоцентризм виявив себе у творчості видатних 

українських філософів: Г. Сковороди, П. Юркевича, Т. Шевченка, П. Куліша, 

М. Гоголя, а також в багатьох феноменах української культури. 

В умовах сучасності кордоцентризм виявляється в освіті та вихованні як 

орієнтація на мудрість та людиноцентризм, а в суспільному житті – як 

орієнтація на принципи гармонійної, толерантної, діалогової взаємодії з 

іншими.  

Свобода, волелюбність та наполегливість у досягненні мети. Свобода, 

волелюбність та наполегливість у досягненні мети – це цінності, які пов’язані 



85 

зі значимістю морально-вольових принципів буття та поведінки людини та 

народу. Цінність свободи спрямована на плекання унікальних духовних та 

культурних рис людини, на відчуття її гідності, як особистісної, так і  

громадянина суспільства та держави. Ідеал свободи має архетипний статус, 

його присутність є відчутною в усьому масиві української історії та культури. В 

українському менталітеті є наявною тенденція розширеного розуміння свободи 

як поєднання її внутрішньоетичної сутності, так і вольових характеристик, 

спрямованих на утвердження незалежності та спротив зусиллям гнобителів. 

Тому цінність свободи неподільно пов’язана з цінностями волелюбності та 

наполегливості у досягненні мети, які сформувалися ще у часи козацтва. У них 

знайшла свій вияв пріоритетність ексцентричного, вольового начала в 

духовності, любов до незалежності у соціальному плані.   

Свобода, волелюбність та наполегливість у досягненні мети є 

важливими аспектами української духовності з її повагою до людини, її прав на 

щастя та свободу. Ці цінності реалізуються під час війни росії проти України у 

боротьбі за незалежність та територіальну цілісність нашої держави. 

Відчуття особливого зв’язку з Землею та Домом (антеїзм). Антеїзм – 

це цінність української ментальності та культури, яка пов’язана з особливою 

значимістю природного довкілля, рідної Землі та Дому, з особливим 

пошануванням місцевості, яка є історичною ареною виникнення народу та його 

подальшого розвитку. Визначальним в антеїзмі є те, що він репрезентує любов 

до Батьківщини, виявляє глибінні смисли укоріненості роду, джерела родинних 

цінностей, Рідного Краю, який треба захищати.   

Сучасні виміри антеїзму виявляють себе в геополітичному баченні світу,  

етнокультурному світовідчутті, ноосферній свідомості та відкритості до 

глобальних тенденцій розвитку світу. Антеїзм сприяє формуванню принципів 

та переконань української людини, яка здатна на світоглядному рівні 

протистояти експансіоністським «зазіханням» російського світу.  

Українська мова. Українська мова – це цінність української 

ментальності та культури, основа української ідентичності та державності, 

національної гідності, універсальний засіб самовираження людини, культури, 
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нації. В українській культурі сформувалася особлива пошана до слова як 

духовної зброї, цінності полеміки, діалогу як практичної мудрості буття. У мові 

втілюється духовне життя народу, його самосвідомість творчою силою 

народного духу у думку, мислення. 

В сучасних умовах мова є важливим інструментом формування 

україноцентричного інформаційного простору, знаряддям його упорядкування 

в умовах боротьби з російською агресією. Мовний чинник є одним із 

визначальних в інформаційній політиці держави. 

Відчуття належності до європейської цивілізації. Відчуття 

належності до європейської цивілізації – це цінність, яка сконцентровано 

виражає головні прагнення українців: мати власну державу, мати окремішність 

від росії, відчувати духовну та ментальну близькість до Європи.  

Різноманітні ідеологічні нашарування з боку росії часто спотворювали 

ідею справжньої цивілізаційної належності України. Втім факти поширення в 

Україні цивілізаційних ідей античності, християнства та просвітництва, 

наслідком чого стало втілення в українську культуру загальноєвропейських 

програм освіти, усвідомлення гуманістичних цінностей латини як міжнародної 

мови культури і науки, актуалізація ідей екуменізму, барокової свідомості, 

персоналізму, культурного впорядкування міського життя, верховенства права, 

є яскравими виявами європейського виміру української ментальності. 

В сучасних умовах для українців важливо сформувати орієнтири на 

європейські цінності та стандарти буття як принципи поведінки у великій 

європейській родині: орієнтири на державність, свободу, демократію, 

верховенство права. Європейські устремління нашого народу виявилися в 

отриманні Україною статусу кандидата в члени Європейського Союзу.  

Національна ідея. Національна ідея – це інтегративна цінність та ідеал, 

що визначає смисл буття нації, держави, формує усвідомлення, хто ми, куди 

йдемо, як жити; це основа національної свідомості українців та їх патріотизму. 

Національна ідея акумулює національну ментальність і виявляє себе в 

світоглядних засадах та принципах перетворення дійсності. В національній ідеї 

акумулюються ідеї державності, патріотизму, солідарності, духовності, 
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конституційного порядку, громадянського миру та злагоди, справедливості та 

добробуту, відкритості світові тощо. В ній також синтезуються національний і 

глобальний аспекти, поєднуються релігійний, політичний та етнополітичний 

чинники. Національна ідея зазнає подальшого вдосконалення й розвитку в 

сучасних умовах. 

На сучасному етапі розвитку українського соціуму ціннісна модель 

української ментальності та культури доповнюється системою нових 

суспільних цінностей та ціннісних феноменів європейського зразка, а саме: 

цінностями солідарності, прав людини, безпеки, етичної відповідальності, а 

також іншими демократичними цінностями побудови спільного майбутнього. 

Вони поступово утверджуються в українському суспільстві та створюють 

засади для його консолідації.   

Отже, цінності української ментальності та культури є світоглядною 

основою консолідації сучасного українського суспільства. Засвоєння ціннісної 

моделі української ментальності та культури може слугувати поштовхом для 

подальшого аналізу ціннісних аспектів консолідації сучасного суспільства, 

який, на нашу думку, має бути серед пріоритетних напрямків розробки 

гуманітарної політики в Україні. 
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ДЖЕРЕЛОЗНАВЧІ АСПЕКТИ 

ІСТОРИЧНОГО УКРАЇНОЗНАВСТВА 

 

Поразка Української революції 1917–1923 рр. не дозволила українцям 

втілити плани з побудови своєї незалежної держави. Відтак українські історики 

змушені були реалізовувати свої дослідницькі українознавчі інтереси в умовах 

поділу українських земель між різними європейськими державами. У 20–30-х 

роках ХХ ст. це були Польща, Чехословаччина, Румунія та СРСР. Після 1945 р. 

більшість українських земель були об’єднані в УРСР, але називати її по-

справжньому українською державою буде великим перебільшенням. Звісно,  

все це створювало дуже серйозні перепони для української науки. У згаданих 

державах українознавчі дослідження, м’яко кажучи, не віталися, піддавалися 

цензурі, а якщо й проводилися, то контролювалися державною владою та часто 

зазнавали відповідних ідеологічно обумовлених перекручень. 

Значний внесок в історичне українознавство зробили вчені-емігранти та 

науковці з української діаспори. Вони мали те, чого не було у дослідників на 

материковій Україні – свободу вибору тематики, методологій, інтерпретацій та 

оцінок. При цьому найголовнішою об’єктивною проблемою для них була 

відсутність доступу до великого комплексу історичних джерел, які зберігалися 

в українських архівах, музеях та бібліотеках. Тобто до 1991 р. українознавчі 

дослідження хоч і проводилися, але їх рівень бажав бути кращим.  

З часу відновлення української державності у 1991 р. історичне 

українознавство вийшло на якісно новий рівень, як кількісно, так і в плані 

розширення та поглиблення досліджень. Наприклад, на сьогодні більшість 

учених «розглядають термін «українознавство» як архаїчний або вкладають у 

нього відмінні смисли, які тією чи іншою мірою корелюються з означеннями 
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«україністика» чи «україніка» [1]. Дискутувати про змістовне наповнення 

різних термінів наразі недоцільно. 

Вважаємо за потрібне звернути увагу на джерелознавчий аспект 

історичного українознавства. У 90-х роках ХХ ст. вітчизняні дослідники 

отримали довгоочікувану свободу наукової діяльності. Часи впливу 

тоталітарної комуністичної ідеології відійшли в минуле. Але не всі науковці 

зуміли достатньо швидко переорієнтуватися на використання нових методик 

дослідження, на них все одно впливали роки наукової праці в умовах диктату 

комуністичної держави.  

З іншого боку, суспільство потребувало історії без ідеологічних 

нашарувань, висвітлення раніше замовчуваних та заборонених тем. Причому 

таку історію потрібно було подати читачу в найстисліші терміни. Зрозуміло, що 

зробити це швидко та якісно було достатньо важким завданням.  

Відтак дуже часто важливі питання української історії висвітлювалися 

поверхово, з’являлися неперевірені та необґрунтовані гіпотези, оцінки, 

тлумачення. Дослідники не завжди мали можливість та бажання ознайомитися з 

усіма наявними джерелами з тих чи інших проблем вітчизняної історії. Вільне 

використання неперевіреної інформації, поверхове вивчення та не зовсім 

критичне тлумачення історичних подій зумовили появу чисельних історичних 

міфів. Багато з них вже спростовані сучасними дослідженнями, але вони 

продовжують жити своїм життям в Інтернеті, вводячи в оману читачів. 

Наразі вважаємо за потребу наголосити на важливості вивчення різних 

комплексів історичних джерел. Саме ґрунтуючись на них слід проводити 

дослідження з української історії. Адже лише прискіплива, скрупульозна та 

критична робота з документами дозволить дослідникам більш-менш об’єктивно 

висвітлювати події української історії. У цьому, напевно, найважливішу роль 

відіграють фонди чисельних українських, як регіональних, так і центральних, 

архівів, музеїв, бібліотек. Далеко не повністю опрацьовані джерела української 

історії і за кордоном. Якщо в багатьох державах цьому на заваді можуть стати 

лише відсутність фінансів та незнання мов, то, наприклад, в росії, яка володіє 

значними джерельними комплексами з української історії, вітчизняні 
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дослідники вже не можуть працювати і через об’єктивні причини, пов’язані з 

російською військовою агресією. Разом з тим важливим завданням дослідників 

є й пошук та відповідне критичне опрацювання нових джерел.  

Завданням історичного українознавства є не лише накопичення знань, а й 

поширення їх для широкого загалу не тільки в Україні, але й за її межами. Тому 

важливою умовою є публікація історичних документів. Наразі швидкими 

темпами розвивається електронне джерелознавство [2, с. 26–27]. Станом на 

сьогодні значні масиви джерел вже є оцифрованими та доступними в мережі 

Інтернет. Ця робота тільки почалася і її потрібно обов’язково продовжувати. 

Особливо це важливо в умовах російської агресії, від якої вже постраждали 

багато архівів, музеїв, бібліотек. Деякі джерела вже, напевно, втрачені 

назавжди. Щоб цього не відбувалося в подальшому, потрібна не лише 

активність дослідників, а й підтримка держави. 

Актуальність сучасних українознавчих досліджень обумовлюється і тим, 

що події в Україні відкривають її історію, культуру, літературу та мистецтво 

для світу. Маємо презентувати себе, а для цього потрібно спочатку пізнати 

себе, з’ясувати, хто ми, що ми створили, який вклад зробили у світову 

культуру, зрозуміти своє місце у глобалізованому світі. Якщо цього не зробити, 

нас і далі часто будуть сприймати через призму російської історії та культури. 

Вважаємо, що лише вивчення та дослідження джерел української історії 

дозволить нам об’єктивно поглянути на наше минуле, відкинути історичні 

міфи, з’ясувати проблемні моменти нашої історії. Відтак історичне 

українознавство має значні перспективи для розвитку. 

 

1. Ясь О.В. УКРАЇНОЗНАВСТВО, термін. URL: 

http://www.history.org.ua/?termin=Ukrainoznavstvo (дата звернення: 

17.10.2022). 

2. Історичне джерелознавство: підручник для студентів вищих навчальних 

закладів / авт.: Я.С. Калакура, І.Н. Войцехівська, С.Ф. Павленко та ін. 2-ге 

вид., доп. і перероб. Київ: Либідь, 2017. 512 с.: іл. 
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Климчук І. С., кандидат мистецтвознавства, доцент кафедри хореографії 

Національної академії керівних кадрів культури і мистецтв 

 

УКРАЇНСЬКЕ ХОРЕОГРАФІЧНЕ МИСТЕЦТВО 

ЯК ВІЗИТІВКА ДЕРЖАВИ У СВІТІ 

 

Українське мистецтво завжди викликало цікавість у світової спільноти. 

Побачивши одного разу як виконується український танець, як лунає 

українська мелодія, як звучить українська пісня, глядач одразу заворожується 

неймовірною енергетикою культури українського народу.  

В цьому аспекті хочеться згадати історію діяльності Василя Верховинця, 

якого у 1935 році запросили зробити у Києві постановку номеру для виступу на 

на Міжнародному фестивалі народного танцю в Лондоні. Василь Миколайович 

створив «Триколінний гопак» [1, с. 61]. Учасниця колективу М. 

Сівкович згадує: «Успіх нашої групи перевершив усі сподівання... під час 

виступу українців публіка буквально шаленіла. Ще до закінчення 

триколінного гопака зал гримів від аплодисментів, коли ж на сцені починались 

трюки – «вертушки», «розніжки», «вовчки», «піруети» і стрибки, в «Альберт-

холі» творилося щось неймовірне. Англійська публіка поводила себе далеко не 

традиційно: люди кричали, тупали ногами, стукотіли парасольками, бурхливо 

реагуючи на кожен трюк» [2, с. 21]. За цю постановку українці отримали першу 

премію та схвальні відгуки від західної преси.  

Працюючи за кордоном – в Канаді, відомий український хореограф 

Василь Авраменко здійснив перші спроби поставити український танець 

на справжній фаховий рівень. Разом з Олександром Кошицем, який 

демонстрував світові перлини українського хорового співу, Авраменко 

робив те саме з українським народним танцем. В 1929 році була створена 

«школа українського національного танку» в Нью-Йорку [3, с. 23]. 

Головним та найбільш значущим заходом, що відбувся під керівництвом 

Василя Авраменка, можна вважати концерт в Метрополітен-опері в 1931 
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році. На сцені відбувалися танцювальні дійства, в яких взяло участь понад 

500 артистів та близько 100 хористів, якими керував О. Кошиць [4, с. 26]. 

Значущим та найбільш яскравим прикладом трансляції українського 

хореографічного мистецтва світові являється діяльність Національного 

заслуженого академічного ансамблю танцю України імені Павла Вірського. Під 

керівництвом Павла Павловича Вірського (1937–1975) ансамбль активно 

гастролював світом, зокрема: у Вʼєтнамі, Кореї, Китаї, Кубі, Австрії, Англії, 

Канаді, США, Бельгії, Франції, Іспанії, Італії, Греції, Бразилії, Аргентині, 

Венесуелі, Португалії, Швейцарії, Данії, Андоррі, Японії та інших країнах. 

Дотепер всі традиції та багатство танцювальної культури збережене і 

удосконалене нинішнім очільником колективу – Мирославом Михайловичем 

Вантухом, який з 1980 року являється незмінним директором та художнім 

керівником ансамблю.  

Національний заслужений академічний ансамбль танцю України імені 

Павла Вірського функціонує та радує своєю творчістю глядачів вже 85 років, 

проте, незважаючи на такий поважний вік колективу, актуальність 

танцювальних номерів не згасає і донині. Хореографічні композиції «Ми з 

України», «Ляльки», «Моряки», «Гопак», «Сестри», «Чумацькі радощі», «Ой, 

під вишнею», «Повзунець», «Подоляночка», «Про що верба плаче», 

«Запорожці», «Ми памʼятаємо!» та інші танці заворожують глядачів, адже в них 

зібрані традиції, звичаї та обряди українського народу. Вже багато років саме 

цей відомий колектив є взірцем для наслідування інших дитячих та дорослих 

танцювальних ансамблів.  

В умовах сьогодення творчі колективи України багато гастролюють, 

висвітлюючи засобами вокального, хореографічного та музичного мистецтва 

культуру та традиції сучасного українського суспільства. Завдяки професійним 

та аматорським хореографічним, вокально-хореографічним, музичним 

колективам ми маємо змогу донести кожному глядачу – хто ми є. Україна 

багата на таланти. Активну гастрольну діяльність ведуть Національний 

заслужений академічний ансамблю танцю України імені Павла Вірського, 

Національний заслужений академічний український народний хор України 
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імені Григорія Верьовки, Національна заслужена капела бандуристів України, 

Національний академічний оркестр народних інструментів, Івано-Франківський 

національний академічний Гуцульський ансамбль пісні і танцю «Гуцулія» та 

інші професійні колективи, з яких беруть приклад аматорські колективи пісні і 

танцю України. 

В ХХІ столітті наша держава зіштовхнулася зі страшною бідою – війною. 

Виборюючи своє місце у світі, Україна поставила перед собою стратегічне 

завдання – максимально донести світовій спільноті проблему впливу інших 

держав на внутрішній устрій країни, в тому числі і на культурну спадщину 

народу.  

Українське хореографічне мистецтво формувалося століттями, саме тому 

різноманіття національної танцювальної культури настільки багатогранне і 

простягається своїм колоритом з півночі на південь, із заходу на схід нашої 

країни, тим самим виділяючи нашу державу на світовій арені.  
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дизайну Національної академії керівних кадрів культури і 

мистецтв 

 

ЕТНОДИЗАЙН ЯК ФАКТОР ІДЕНТИФІКАЦІЇ 

УКРАЇНСЬКОЇ НАЦІЇ 

 

У сучасному полікультурному світі етнодизайн є важливим 

матеріалізованим засобом самовираження нації. На сьогодні це галузь дизайну, 

що передбачає використання елементів національної культури (форм, 

орнаментів, колористики й ін.) у промислових виробах. В умовах інтенсивного 

розвитку науково-технічного прогресу традиційне українське мистецтво почало 

втрачати свої позиції, бо прискорення промислового росту потребувало 

машинізації виробництва товарів і послуг. Поступово почали зникати осередки 

народної творчості, а відтак – і цілий пласт національної культури. Тому задля 

збереження традиційного мистецтва відповідні інституції стали організовувати 

етнографічні експедиції, формувати музейні збірки традиційних виробів і 

видавати на їх основі альбоми зразків народних виробів, зокрема вишивки, 

різьблення, для подальшого відтворення [5]. З часом виникла потреба не лише 

копіювати народне мистецтво, а й переосмислити його. В архітектурі, у 

декоративно-ужиткових творах, а згодом і в дизайні етномистецькі традиції 

стали уособленням національної культури, показником належності до 

української нації. Традиційні символи та образи народного мистецтва завжди 

виконували обрядову, оберегову функції. І хоча сьогодні їхнє первісне значення 

здебільшого втрачене, народне мистецтво продовжує залишатись певним 

містком, що єднає нас із культурою предків. У мультикультурному середовищі 

сучасного світу, в умовах космополітизму й уніфікованості матеріальних виявів 

суспільства митці прагнуть зберегти національний стиль у мистецтві. Його 

стилістичні, формотворчі, технологічні особливості допомагають сформувати 

впізнаваний образ регіонального дизайну, виділивши його в такий спосіб серед 

інших. У формуванні етностилю в дизайні вагому роль відіграє народна 
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художня традиція. Тому зацікавлення етностилістикою нині помітне в багатьох 

дизайнерських школах Європи, Америки й Азії [8]. 

У сучасній Україні, окрім прагнення завоювати стійкі позиції на 

світовому ринку дизайну, є й внутрішні мотиви для використання образів 

народного мистецтва в дизайн-діяльності. У нинішньому національному 

просторі гостро постала потреба в самоідентифікації, а відтак виникла 

необхідність звернутися до традиційного мистецтва як одного із чинників, що 

допомагає об’єднувати суспільство. Тому сьогодні мотиви народного мистецтва 

використовують у різних сферах. Ці тенденції яскраво проявляються й у 

дизайні та відіграють культуротворчу роль. 

Етнодизайн – це повернення до джерел народного мистецтва, 

використання стилістичних, декорувальних, фундаментальних прийомів 

народного ремесла в творах графічного, нерідко промислового дизайну, 

дизайну інтер’єру, дизайну одягу тощо. Сьогодні сучасні мистецтвознавці 

мають всі підстави стверджувати, що етномотиви в українському дизайні не є 

випадковими, вони охоплюють практично всі його види, що обумовлено 

низкою факторів, серед яких і особливо значущим є реакція на світові тенденції 

до глобалізації, стандартизації та уніфікованості дизайну. Вищеназвані 

тенденції в Україні, крім очевидної мети – самоідентифікації, ще й дозволяють 

на основі етнодизайну створити самобутній стиль, що зробить наш дизайн 

пізнаваним у середовищі європейських держав. Україна є одним із найбільших 

центрів дизайнерської культури на пострадянському просторі [6]. Це дає змогу 

сучасним науковцям-мистецтвознавцям констатувати наявність «нового 

українського стилю», що виразно вказало на прагнення української творчої 

інтелігенції репрезентувати унікальність і самобутність художнього 

світовідчуття свого народу. Однак щоб говорити про формування концепції 

етнодизайну в загальноукраїнських масштабах, вчені мають насамперед 

виробляти власні підходи до дослідження зразків народного мистецтва та його 

продуманого використання у дизайні, щоб надалі уникати випадків 

поверхового копіювання, «шароварщини» [7]. 
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На сьогоднішні етнодизайн є дуже актуальним напрямом, причому 

практично у будь-якій сфері: одяг, інтер’єр, меблі, навіть графічний та web-

дизайн. І це є показовим, оскільки дизайн є абсолютно прикладним видом 

людської діяльності, який багато в чому відображає соціальні процеси у 

суспільстві. Це добре відображається, наприклад, у ситуації, що складається в 

Україні протягом останніх кількох років. Після «сплеску патріотизму» майже 

кожен, хто вважає себе українцем, забажав мати вишиванку чи якийсь інший 

аксесуар з вишивкою або хоча б її імітацію. Приблизно теж саме можна 

говорити про інші сфери народних промислів. Таким чином, етнонаціональні 

мотиви активно ввійшли у широкий вжиток і повсякчас завойовують почесне 

місце серед засобів, які здатні демонструвати кращі сторони того чи іншого 

об’єкта дизайну – поліграфія, одяг, аксесуари, меблі, інтер’єри житлових та 

громадських приміщень, елементи благоустрою міського середовища тощо. 

Загалом, достеменно відомо,  що саме елементи дизайну в національній 

тематиці мають дуже багатий арсенал засобів впливу на формування 

національної свідомості та самоідентифікації. Звернімо увагу на країни, де 

національна культура зберігається і охороняється, причому не лише офіційно з 

боку держави, але, зокрема, кожним членом суспільства. Досить показово це 

помітно на прикладі арабських країн, Індії, Китаю, Японії тощо. Там, де 

зберігаються національні традиції, у тому числі і у вигляді матеріальних 

цінностей, не стоїть питання самоідентифікації. Здавалося б, що такі речі, як 

матеріальна культура та морально-етичні цінності, мають досить 

опосередкований зв’язок. Однак це помилкова думка. Навіть із психологічної 

точки зору зрозуміло, що середовище, в якому перебуває людина, має на неї 

безпосередній вплив, і матеріальне середовище в тому числі. Більше того, будь-

яка етнічна культура (японська, китайська, індійська, арабська, африканська, 

північно- або південноамериканська, слов’янська, українська тощо) має 

величезну кількість яскравих засобів, елементів, мотивів, які завжди мають 

багату семантичну наповненість, а не лише декоративну, як це інколи 

сприймається на перший погляд. Саме через це елементи етнонаціональної 

тематики сприймаються людиною – повністю або частково – підсвідомо, а тому 
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мають значний вплив на формування особистості. Звичайно, що найбільше це 

стосується дітей та підлітків, які, активно сприймаючи інформацію (в першу 

чергу візуальну), пізнають світ. Тому елементи етнодизайну є чи не найкращим 

засобом виховання дітей та підлітків. Більше того, можна з упевненістю 

говорити, що однією з головних функцій етнодизайну є саме виховна. Оскільки 

найбільший відсоток людей сприймають інформацію саме візуально, виховна 

функція дизайну попередньо забезпечується інформативно-пізнавальним 

отриманням різносторонньої семантично наповненої інформації.  

Після сприйняття проходить процес засвоєння та усвідомлення 

інформації, тобто підключається навчальна функція. Етнічно спрямована 

тематика у будь-якій сфері буде мати навчальний характер, що однозначно 

добре в першу чергу для підростаючого покоління. Інформативно-пізнавальні 

та навчальні аспекти етнодизайну впритул підводять до функції виховання, 

тобто формування повноцінної розвиненої цілісної, морально та духовно зрілої 

людини. Це досить складне завдання, але національна культура у сучасних 

умовах може ефективніше виконувати його, в тому числі засобами 

етнодизайну. 

Тим більше нині, в період засилля масової, часто негативної, агресивної 

культури, яку активно пропагують засоби масової інформації. А разом з тим 

нівелюють та обезцінюють багатство та значимість етнічної культури. Тому 

основне завдання етнодизайну в освітньому, а відтак і у виховному ракурсах – 

зробити етніку модною та популярною для більшості потенційних споживачів у 

всіх сферах дизайну, упорядкувати та систематизувати ті процеси відродження 

етнічної культури, які зараз фрагментарно відбуваються в Україні. Аби не 

втратити головне – цінність ідентичності етнічної та національної культури для 

подальшого розвитку суспільства в цілому та кожного його члена окремо на 

благо майбутнього розвитку прийдешніх поколінь. Оскільки підміна цінностей, 

їх формалізація, яка не має внутрішньої наповненості, буде мати лише 

деструктивний характер. Як кажуть: «Хто не знає свого минулого, той не 

гідний і майбутнього». 
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До актуалізації поняття «етнодизайн» як складного синтетичного 

утворення, що виникає в процесі активної взаємодії багатогранного інтелекту 

особистості з етнічним середовищем, прагне дослідниця А. Руденченко, 

зазначаючи про це в публікації «Етнодизайн як міждисциплінарний феномен 

створення творчого освітнього простору» [3, с. 140]. Вона вказує на духовну 

складову цього явища: «Отже, етнодизайн – це багатогранне поняття, 

формоутворення і декор з урахуванням національних традицій, що гармонійно 

інтегрує в собі духовні, культурні, мистецькі, художні, проектні, технічні та 

етнонаціональні особливості. Етнодизайн – джерело  духовного потенціалу 

особистості, у якому поєдналися традиційне декоративно-ужиткове мистецтво і 

сучасні промислові технології» [3, с. 142]. 

Пропонуючи визначення терміна «етнодизайн», дослідники вказують на 

його зв’язок з народними традиціями, близькість до народного мистецтва. 

Розмитість дефініцій призводить до використання терміна подекуди з різним 

значенням. Ми пропонуємо вважати етнодизайном твори, що належать до 

сфери дизайну й за своїм візуальним, стилістичним і технологічним 

вирішенням пов’язані з народною мистецькою традицією. 

У час, коли держава та суспільство в умовах жорстокої війни потребують 

єдності, спільності інтересів і світогляду, етнодизайн як інтелектуальна 

діяльність, пов’язана з народною культурою, може стати однією з важливих 

складових об’єднання нації. Створення в умовах повоєнної відбудови 

громадського та житлового простору, предметного середовища, одягу, у якому 

буде вміло та продумано застосовано етномотиви, сприятиме формуванню 

національного стилю, що не лише об’єднає українців, а й допоможе створити 

позитивний імідж Української держави в Європі та світі. 

Нині багато українців через вторгнення росії виїхали за кордон. Але і там 

вони одягають вишиванки, співають українські пісні, готують традиційні 

українські страви. Кожен пишається своєю країною, тому намагається одягати 

етноодяг, прикраси, декорувати своє нове житло в етностилі. Сьогодні 

український етнодизайн – світовий бренд.  
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У зв’язку з глобалізацією як визначальним процесом розвитку сучасної 

цивілізації виникає гостра проблема національної ідентичності. Жодна група чи 

спільнота, як і окремий індивід, не можуть існувати поза культурою. Відтак 

величезний потенціал для плекання ідентичності несуть у собі символи, 

традиції народної та професійної культури. Вони творять ряд образів-

ідеалізацій, сприймаючи які народ і засвоює власну ідентичність. І цей процес 

вічний, а для нашого народу-героя зараз ще й надзвичайно важливий і 

доленосний [10]. 
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відділу соціокультурної антропології НДІУ 

 

ПРО МІЖНАРОДНИЙ ПРОЕКТ УКРАЇНИ, МОЛДОВИ І РУМУНІЇ 

«КУЛЬТУРА ХЛІБОРОБІВ КУКУТЕНІ-ТРИПІЛЛЯ В ЄВРОПІ» 

 

В останні десятиліття зріс інтерес науковців до Східної та Центральної 

Європи як одного з осередків зародження цивілізації на основі давніх 

хліборобських суспільств. Упродовж майже трьох тисячоліть (VI–IV тис. до н. 

е.) давні суспільства пройшли шлях від невеликих за розміром поселень та 

громад до великих поселень з населенням понад 10 тис., розвинули ремесла 

(включно з металообробкою). Цей напрямок розвитку на інших територіях, 

зокрема в Месопотамії та Єгипті, привів до створення найдавніших міст та 

держав на зламі IV–ІІІ тис. до н. е. Однак в Європі в той період цього не 

сталося, що привертає увагу дослідників, які вивчають питання зародження і 

занепаду давніх цивілізацій на глобальному рівні. Важливо інтегрувати 

результати досліджень науковців різних країн, аби отримати загальну картину 

змін суспільного життя та етнокультурних процесів у Південно-Східній, 

Східній та Центральній Європі VІ–IV тис. до н. е. 

Культура Кукутені-Трипілля протягом двох з половиною тисячоліть (з 

кінця VI до ІV до н. е.) вважається «золотим віком» Європи. Племена цієї 

культури займали значні території Румунії, Молдови, але найбільшу 

територію – на родючих землях України – від Дністра до Дніпра, від Чорного 

моря до Прип’яті. Практично вся лісостепова смуга Українського 

Правобережжя була заселена племенами трипільської культури, що отримала 

назву від поселення біля с. Трипілля на Київщині, відкритого і дослідженого В. 

Хвойкою наприкінці ХІХ століття. Саме тоді (1889) на теренах Румунії біля 

с. Кукутені поблизу м. Ясси Г. Буцуряну було відкрито багатошарове 

поселення, що дало назву західному варіанту цієї культури. Отже, культура має 

подвійну назву – Кукутені-Трипілля [2, с. 234]. Вважається, що із Близького 

Сходу через Балкани на землі названих держав вперше потрапили окультурені 
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злаки та приручені тварини. В цей період у племен Кукутені-Трипілля 

починається розвиток землеробства, тваринництва, транспортних засобів, 

мідної металургії, виробництва знарядь праці з міді, дерева, кістки та кременю, 

будівництво самоврядних поселень на сотнях гектарів, щільна забудова по колу 

наземних одноповерхових та двоповерхових жител та перших споруд для 

захисту від лучників-вершників, скотарів Степу.   

Мета дослідження полягає в реконструкції суспільних та етнічних 

трансформацій на теренах Південно-Східної, Східної та Центральної Європи в 

VІ–IV тис. до н. е., встановлення залежності між етнічними та суспільними 

процесами племен культури Кукутені-Трипілля в досліджуваний період. 

На землях від Дунаю до Дніпра археологами виявлений один з 

найстаріших центрів землеробства, виникнення якого сягає часів неоліту. 

Зокрема, на землях України багато тисячоліть жили хліборобські племена – 

буго-дністровської, трипільської, тшинецько-комарівської, білогрудівської та 

інших культур, удосконалюючи культуру землеробства, нашаровуючи і 

збагачуючи духовну культуру пращурів українського народу, культуру, 

спадкоємцем якої є нинішнє село. Втім інтернаціоналізація технологій, побуту, 

мистецтва та інших граней культури стала причиною поступового відходу 

сільської (етнічної) культури на задній план у соціокультурних та економічних 

процесах та домінування в різних проявах інтернаціональних форм культури. З 

огляду на це є актуальним створення в інфраструктурі сіл підприємств, 

орієнтованих на працевлаштування сільського населення, зокрема в сфері 

культури та туризму, що сприятиме вивченню та популяризації прадавньої 

народної культури і історії України, а також Молдови та Румунії.   

Найважливішими чинниками в вирішенні питань реконструкцій історії 

українського народу, на переконання В. Хвойки, «являються головні риси, 

повʼязані з осілим способом життя, заняттям хліборобством, незмінність у 

побудові жител і основних рис матеріальної та духовної культури. Усе це є 

доказом того, що з найдавніших часів у Середньому Подніпровʼї мешкало 

одне і те ж населення «арійського» походження» [14, с. 107]. В полеміці на 

сторінках журналу «Кіевская старина» з М. Беляшівським стосовно походження 



103 

місцевого, українського, населення В. Хвойка з піднесенням пише: «...у захист того, в 

чому я глибоко переконаний внутрішньо і що стало для мене непорушною 

істиною через багаторічні власні і чужі дослідження … дали безсумнівні факти 

... на мою думку щодо народу, якому належать кладовища полів поховань в 

середньому Придніпровʼї і який я вважаю словʼянами, ... починаючи від 

кам’яного віку аж до нової ери, на підставі даних ... а саме: 1) антропологічних 

(форма черепів), 2) осілого землеробського способу життя, підтвердженого 

предметами побуту, і 3) стійкості поховального обряду» [13, с. 496].  

З того часу, коли українська археологія постала як наука про давню 

історію Східної Європи, вона перебувала в умовах жорсткої цензури з боку 

царської та радянської росії. Тому як галузь науки, яка впливала на національну 

свідомість та усвідомлення власної ідентичності, українська археологія мала 

бути не лише підконтрольною, але відповідати певній ідеології. 

Так, у 1902–1908 рр. імператорська Археологічна комісія росії забороняла 

В. Хвойці проведення розкопок на державних і громадських землях. Але 

завдяки фінансовій підтримці Б. Ханенка В. Хвойка продовжував дослідження 

памʼяток археології на приватних землях [14, с. 33–38]. 

В радянські часи інструментом тиску на українських археологів були 

репресії. Вони проявлялися в створенні несприятливих для роботи і життя 

умов, забороні займатися професійною діяльністю, переслідуванні за етнічною 

належністю чи політичними мотивами, ув’язненні, ізоляції в психічних 

лікарнях, таборах та фізичному знищенні. Серед них: Данило Щербаківський 

(1877–1927), Сергій Гамченко (1860–1932), Олекса Новицький (1862–1934), 

Микола Макаренко (1877–1938), Теодосій Мовчанівський (1899–1938), 

Сильвестр Магура (1897–1938) та інші. Цинічним проявом тиску були репресії 

пам’яті – заборона друкувати наукові праці з історії українського народу, 

вилучення з бібліотек вже опублікованих праць, неможливість покликатися на 

них та навіть згадувати імена їх авторів.  

Після смерті Сталіна репресії припинилися, але ідеологічний тиск 

радянської-російської імперії продовжувався аж до 1991 р. 
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Після здобуття незалежності в Україні значно зріс інтерес до давньої 

історії українського народу та, зокрема, до трипільської культури. Стали 

виникати студії реконструкції трипільської кераміки. Одну з них у 1997 р. у 

школі № 66 у Дарницькому р-ні м. Києва створило об’єднання громадян 

«Товариство Коло-Ра». Серед студійців були любителі відтворення – 

реконструкцій – трипільської кераміки різних професій. З самого початку щодо 

реконструкцій трипільської кераміки студія отримувала консультації від 

фахівців Інституту археології НАН України [5, с. 221–238; 12, с. 70–77; 7, 

с. 139–143]. Вона серед школярів і їхніх батьків мала великий успіх. Студія 

провела біля ста виставок своїх робіт в Україні і за кордоном, що викликало 

невдоволення влади, і 2000 р. була закрита Дарницьким райвно (З. Горюнова). 

Після ознайомлення з європейським досвідом експериментальної 

археології в студійців «Товариства Коло-Pa» виникла ідея створення історико-

археологічного науково-просвітницького комплексу, де мала бути представлена 

жива модель поселень, які існували на території Київської області та 

Правобережної України з прадавніх часів: хліборобів Трипільської культури V–

III тисячоліть до н. е., поселення кам’яного, бронзового та залізного віку, 

селище Русі та козацької доби включно на правому березі Дніпра, біля 

с. Уляники на Київщині. Ідею підтримали археологи. В результаті об’єднанням 

громадян «Товариство Коло-Pa» з Інститутом археології НАН України 

29.06.1999 р. була підписана угода (№ 99/19/13). Угода діяла до 31 грудня 

2000 р. Партнерами в створенні археопарку виступили Переяслав-

Хмельницький державний педагогічний університет імені Г. Сковороди та 

Ржищівський індустріально-педагогічний технікум (угода від 25.06.2001 № 

1/2001). Товариство підтримали Національна академія наук України (лист № 

121/935-1 від 23.07.1999) та Інститут мистецтвознавства, фольклористики та 

етнології ім. М.Т. Рильського (лист № 133/41 від 18.02.03). 

В перші роки ХХІ ст., опираючись на міжнародний досвід 

експериментальної археології  [3; 4, с. 284–288], нами було розроблено ескізний 

проект Історико-археологічного науково-просвітницького комплексу біля 

с. Уляники (керівник проекту к. і. н. О. Трачук, головний архітектор к. арх. М. 
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Гончаренко), всебічно обґрунтовано вибір місця для нього [11, с. 89–97; 6, 

с. 61–69; 1, с. 162–168; 9, с. 169–178]. Ескізний проект та земельну ділянку до 

кінця 2007 р. було узгоджено з відповідними державними органами, крім 

Київської обласної ради, яка чекала на інвестора.  

У 2008 р. проект археопарку в с. Уляники був підтриманий НДІ 

українознавства і вже тоді намітилася подальша співпраця ОГ «Товариство 

Коло-Ра» з колективом інституту [9, с. 239–243]. 

Просування до реалізації комплексу в с. Уляники показали реальну 

роздільність досліджень історії українського народу Інституту археології 

НАНУ та Інституту мистецтвознавства, фольклористики та етнології, 

археологів, джерелознавців, істориків, культурологів, філософів та освітян в 

навчальних закладах, туроператорів в туристичних фірмах [8, с. 203–206], 

органів державної влади, а це означає, що ми кожний день відстаємо від 

розвинутих країн, які сьогоднішні досягнення завтра інтегрують у життя. Для 

обговорення пропонується: після завершення війни науковцям України, 

Молдови і Румунії підготувати і реалізувати міжнародний проект «Культура 

хліборобів Кукутені-Трипілля в Європі». 

 

План підготовки міжнародних конференцій та проектів:  

1. Культура Кукутені-Трипілля (дослідження, конференції, збірки 

матеріалів конференцій). 

2. Подорож до пам’яток Кукутені-Трипілля – перших хліборобів 

Європи (путівник музеями України, Молдови та Румунії). 

 

Проект плану підготовки монографій та підручників для профосвіти 

України: 

1. Трипільське житлобудування  – 760 с. (на сьогодні підготовлені 

матеріали, які можна використати для складання підручника студентам 

будівельних спеціальностей). 

2. Трипільське хліборобство – 870 с. (підручник для студентів аграрних 

спеціальностей). 
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3. Трипільське тваринництво – 831 с. (підручник для студентів аграрних 

спеціальностей). 

4. Війни кочівників Степу та трипільських хліборобів України – 868 

с. (підручник для студентів військових спеціальностей). 

5. Трипільська металургія міді України V–III тис. до н. е. – 587 

с. (підручник для студентів політехнічних спеціальностей). 

6. Давні ковалі України V тис. до н. е. – І тис. н. е. – 644 с. (підручник 

для студентів політехнічних спеціальностей). 

7. Слов’янський правовий звичай та народовладдя – 642 с. (підручник 

для студентів спеціальностей управління територіальних громад). 

8. Родоплемінний лад східних слов’ян – 893 с. (підручник для студентів 

спеціальностей управління територіальних громад). 

9. Давня українська культура – 305 с. (підручник для студентів керівних 

кадрів культури). 

10. Давні прикраси України – 810 с. (підручник для студентів 

образотворчого мистецтва).  

11. Кістка та бурштин в житті давніх племен України – 432 с. (підручник 

для студентів образотворчого мистецтва). 

12. Давня кераміка України – 687 с. (підручник для студентів 

образотворчого мистецтва). 

13. Трипільське ткацтво та одяг давніх племен України – 670 

с. (підручник для студентів легкої промисловості).  

14.  Давня історія української печі та кухні – 500 с. (підручник для 

студентів харчових технологій). 

15. Памʼять предків – 990 с. (підручник для студентів католицького 

університету). 

 

Кроки з підготовки та реалізації міжнародного проекту: 

1. Складання меморандуму для учасників проекту. Укладання угод НДІ 

українознавства із НАН України, Академією педагогічних наук України, 
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Інститутом археології НАН України, Інститутом мистецтвознавства, 

фольклористики та етнології НАН України, університетами України. 

2. Створення робочої групи підготовки міжнародного проекту. 

3. Визначення структури наукової спільноти в Україні, Молдові та 

Румунії, яка бере участь в проекті, визначення координаторів, відповідальних за 

напрямками. 

4. Затвердження спільнотою учасників цілей та мети проекту. 

5. Підготовка планів науково-дослідної роботи і їх фінансування. 

6. Проведення стартової, ознайомчої онлайн-конференції учасників. 

7. Створення на сайті НДІ українознавства спеціальної сторінки розвитку 

проекту. 

8. По кожному напрямку – періодичні відеодоповіді за результатами 

роботи. 

9. Створення студії для проведення інтервʼю, доповідей, бесід.  

10. Обрання соціальної мережі для спілкування. 

 

1. Гончаренко М.Е. Генеза етнічної архітектури на території України. Давні 

поселення України / М.Ю. Відейко, Р.В.Терпиловський, В.О. Петрашенко та 

ін. Київ, 2005. С. 162–168. 

2. Круц В.О. Світ землеробів. Давня історія України (в трьох томах). Київ, 

1997. Т. 1.С. 234–273. 

3. Малинова Р., Малина Я. Прыжок в прошлое: Эксперимент раскрывает тайны 

древних эпох. Москва, 1988. 271 с. 

4. Трачук О.В. Експериментальна археологія.  Міжнародний науковий конгрес 

«Українська історична наука на порозі ХХІ століття». Чернівці, 16–18 

травня 2000 р. / Українське історичне товариство, Чернівецький 

національний університет імені Юрія Федьковича. Чернівці, 2001. Т. 3. С. 

284–288. 

5. Трачук О.В. Реконструкції трипільської кераміки. Давня кераміка України.  

Київ, 2001. Ч. 1. С. 221–238. 



108 

6. Трачук О. Моделювання прадавньої історії рідного краю. Ржищівський 

археодром. 2002. С. 61–69. 

7. Трачук О.В. Культура Трипілля виходить з підпілля. Український 

керамологічний журнал. 2002. № 2. С. 139–143. 

8. Трачук О.В. Туризм та історико-культурна спадщина України. Ржищівський 

археодром. 2004. С. 203–206. 

9. Трачук О. Моделювання прадавньої історії рідного краю. Давні поселення 

України / М.Ю. Відейко, Р.В. Терпиловський, В.О. Петрашенко та ін. Київ, 

2005. С. 169–178. 

10. Трачук О. Археоетнопарк біля с. Уляники. Українознавство. 2008. № 1. С. 

239–243. 

11. Трачук О.В., Відейко М. Науково-просвітницький історико-археологічний 

комплекс біля с.Уляники Кагарлицького району Київської області. Давні 

поселення України (альбом археологічних джерел та реконструкцій). 

Частина перша. Київ, 2000. С. 89–97. 

12. Трачук О.В., Смолякова Л.І. Реконструкції керамічних виробів та 

антропоморфної пластики трипільської культури, виконані 2001 року.  

Ржищівський археодром. 2002. С. 70–77. 

13. Хвойка В.В. К вопросу о славянах. Кіевская старина. 1902. Т. 

LXXVII. С. 496. 

14. Черняков І.Т. Вікентій Хвойка (1850–1914). Київ, 2006. 238 с. 
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Фігурний Ю. С., кандидат історичних наук, завідувач відділу української 

етнології НДІУ 

 

СИЛИ ТЕРИТОРІАЛЬНОЇ ОБОРОНИ ЗБРОЙНИХ СИЛ УКРАЇНИ 

 У ВІДСІЧІ ЗБРОЙНОЇ АГРЕСІЇ РОСІЙСЬКОЇ ФЕДЕРАЦІЇ 

 

20 лютого 2014 р. розпочалася неоголошена російсько-українська 

гібридна війна, яка триває й досі. Її перебіг умовно можна розділити на такі 

етапи: 1) анексія Криму (лютий – березень 2014 р.); 2) проєкт «Новороссия» 

(квітень – липень 2014 р.); 3) замаскована військова агресія російської 

федерації (далі – рф) проти України (липень 2014 р. – лютий 2015 р.); 4) 

стабілізація лінії фронту на сході України, перманентні бойові зіткнення на 

найважливіших ділянках протистояння та неперервна прихована воєнна й 

відкрита інформаційна агресія рф (лютий 2015 р. – лютий 2022 р.); 5) 

повномасштабне вторгнення Збройних сил рф (далі – ЗС рф) з півночі, сходу і 

півдня на територію України (24.02.2022 р. – до сьогодні). 

Якщо у 2014 р., у критичний для держави час, саме Збройні сили України 

(далі – ЗСУ) за допомогою Національної гвардії України (далі – НГУ) й 

добровольчих військових формувань, т. зв. «добробатів», зупинили наступ 

росіян та їх проксі, то вже у кінці лютого – на початку березня 2022 р. Сили 

територіальної оборони Збройних сил України (далі – Сили ТрО ЗСУ) 

підставили плече воїнам ЗСУ й НГУ та зірвали плани агресора із захоплення 

Києва за три дні й остаточно поховали російський т. зв. «путінський бліцкриг». 

Велике значення для творення й становлення Сил ТрО ЗСУ мав закон 

«Про основи національного спротиву» (№ 5557), прийнятий Верховною Радою 

України 16 липня 2021 р. за поданням Президента України В. Зеленського. Він 

набрав чинності 1 січня 2022 р. і врегулював питання розвитку територіальної 

оборони, організації руху опору на окупованій території під час відсічі збройної 

агресії загарбників та відповідної підготовки громадян України. Згідно з його 

положеннями у складі ЗСУ зʼявився окремий рід військових формувань  – Сили 

ТрО ЗСУ. У їх складі мало бути 25 бригад (одна бригада на регіон), які 
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складалися із понад 150 батальйонів (один батальйон на район), загальною 

чисельністю понад 100 тисяч. 

У перші години й дні широкомасштабного вторгнення ЗС РФ на територію 

України, коли найбільш підготовлені й боєздатні частини ЗСУ й НГУ 

знаходилися на Східному фронті, саме добре мотивовані підрозділи Сил ТрО 

ЗСУ допомогли зупинити ворожу навалу, виграти час до підходу воїнів Сил 

оборони України. Особливо це стосувалося Північного фронту й захисту Києва. 

Героїчна оборона Бучі, Ірпеня, передмість Києва навіки вписала звитяжців Сил 

ТрО ЗСУ золотими літерами на скрижалі Книги Буття українського народу. З 

15 березня 2022 р. добровольці Сил ТрО ЗСУ стали визнаватися державою як 

ветерани війни. Наразі підрозділи Сил ТрО ЗСУ, які нараховують понад сто 

тисяч бійців, у складі Сил оборони України успішно воюють і визволяють від 

рашистських окупантів рідну землю. 

Таким чином, воїни Сил оборони України, а саме бійці ЗСУ, НГУ, Сил 

ТрО ЗСУ та інших силових структур, спочатку зупинили повномасштабне 

вторгнення ЗС рф, потім стабілізували воєнну ситуацію, а тепер метр за метром 

звільняють від загарбників тимчасово окуповані території. Київщина, 

Чернігівщина, Сумщина, Харківщина, Миколаївщина вже звільнені від 

рашистів, а незабаром й вся Херсонщина, Донеччина, Луганщина, Запорожчина 

та Крим повернуться до складу України. Завдяки героям Сил оборони України 

Українська держава відновить соборність і суверенність, а путінська росія 

зазнає ганебної поразки й пострадянська імперія розвалиться на десятки 

державних утворень. 
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Мойсеїв І. К., редактор журналу «Філософська думка» 1992–1998 рр., член 

НСПУ 

 

ГУМАНІТАРНІ ЦІННОСТІ: 

ВІТЧИЗНЯНИЙ ТА ЄВРОПЕЙСЬКИЙ КОНТЕКСТ 

 

1. Родові, метаісторичні цінності людства – уявлення бажаного і 

належного, духосмисли, ідеальні сутності, спонуки і мотиватори, закличні 

орієнтири, джерела індивідуальної і суспільної енергії. Так звані «вищі»: Святе 

(Богобуття), Єдність (Ріднота), Любов, Добро (чесноти), Краса (Гармонія), 

Істина (Розум), Лад (упорядкування за правилами), Справедливість, Свобода, 

Гідність, Творчість і Життя (а також другорядні – влада, слава, багатство, 

щастя, мир, здоров’я...). Вони виплекані культурою і затверджені на підставі 

Буття як Блага. Вони секторальні за практиками і єдині в потенціалі цілого, де 

кожна зумовлює інших і всі живлять кожну. Вони надають сили-можливості 

(змогу) оцінювати, обирати краще, діяти цілеспрямовано, прагнути і досягати, 

здійснювати оптимізацію і розвиток. 

2. Серед інших Україні властива цінність Рідноти – тепле буття-на-Ти, 

єднання зі світом і спільнотою, Софійний прекрасно-мудрий світолад (наслідок 

органічної злагоди села і природи, хліборобної праці і сприятливого клімату). 

Традиційна семіосфера вітчизни гармонійно сполучає рідну хату (центр), 

родину, «садок вишневий», дорогу, річку часу, «могилу-матку» (О. Гончар), 

криницю в безодню і церкву в небо, ясне сонечко і мрійні зірочки, пісню, вітер, 

птаство і т. д. Семантеми увзаємнені так, що кожна символізує всіх і сповнена 

смислом цілого. Така настанова (світогляд) по-материнському ласкава, огортає 

і залучає в універсальне спів-буття разом. Козацьке братерство, спудейські 

братства, родинні обряди заклали основу «родина, родина – то вся Україна» і 

здобуття Незалежності. 

3. На тлі і в межах онтологічної рідноти розгалужуються індивідуальні 

потуги – Свобода можливостей (думки, волі, вибору, слова і дії), Гідність 

(самоповага, самосвідомість, буття самості) і Творчість (самоактуалізація, 
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самореалізація, самовираження, покликання). Вони – двигуни розвитку і 

взасадничують гуманістичний антропоцентризм (на противагу і доповнення до 

соціоцентризму). Але коли надмірні, тоді збочують в окремішний індивідуалізм 

(своємір’я, свавілля, погорда). Цінностям притаманно бути співмірними і 

збалансованими у складі загальноважливих; відривати і протиставляти – 

брутальне порушення. 

4. Цінності як такі невичерпні, тож можуть бути втілені лише частково. 

Тому їхня реалізація у практиках призводить до запредмечення, об’єктивації та 

уречевлення. Закріплені («матеріалізовані») у раритетах, речах, властивостях, 

відношеннях, чеснотах, шедеврах культури, валютах, поняттях та ін. носіях, 

вони стають предметами користі і приватної власності. «Натхнення не 

продається, а рукопис можна продати». Зняти відчуження и видобути ідеальний 

смисл (розпредметити) заважає соціальне функціонування, засноване на цінах, 

обмінах, інтересах. Допомагає гуманітарна освіта і виховання, якщо вони 

націлені на розвиток особистих здібностей, самосвідомості і ціннісної 

надсвідомості. 

5. Особливий ризик зловжитку, коли групи, корпорації або нації 

привласнюють цінності, закріплені в символах і догматично обов’язкові для 

нівельовано легковірних. Така консолідація (крім успіху спільноти) вигідна 

владі, але інша спільнота, яка узурпувала ті самі або подібні ідеї, може зайти в 

суперечність і конфлікт з першою. І вже ідеали спотворені в ідолів, якими 

шулери обманом прикривають політичні, економічні, владні ДІЙСНІ 

розбіжності. А потім звинувачують, мовляв, цінності розсварили. Повторна 

брехня. Не треба було з колективного егоїзму ладнати собі на втіху фетиші, ідеї 

фікс. 

6. Президент Пу 30.09.2022 вихваляв духовні цінності росії: велич, 

могуть, справедливість, співчуття і навіть людинолюбство (яка облуда!). 

Риторика на користь моноліттю і мобілізації, а головне – на протиставу 

кепській, осоружній західній цивілізації, яку Пу закликав зруйнувати вщент. 

Прошу порівняти з інтронізаційною промовою Джозефа Байдена (20.01.2021), 

котрий наголосив Любов, Правду, Єдність, Розвиток, Можливості, Свободу, 
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Гідність (переліком – надія, добро, служіння, рівність, мир, безпека), а також 

«вічну боротьбу з анти-цінностями» (див.: Листи в океан, 2021, с. 98). При 

цьому йшлося не про виняткові доблесті США, а про всезагальні засади 

людяності. 

7. В соціально суперечливих умовах цінності зазнають іронії, релятивації, 

цинізму, ресентименту і спотворюються на анти-цінності, очолювані 

«чорнобогом», антихристом. М. Епштейн і П. Щелін викрили охвістя 

гностичних єресей в діях кривавих диктаторів росії, в бісівщині від 

Достоєвського до Дугіна, що призвело до сатанодіцеї (персонажі Ю. Мамлєєва, 

В. Шарова). Відповідний тип істоти називають: нелюди, орки, ватники, шатуни, 

зомбі і т. д., тобто ніщовці. Оскільки знати себе дияволом нестерпно, то 

заблоковано самосвідомість і вихолощено смислове самобуття, лишається 

«пухир пустоти» з апологією небуття, ніщо і з практикою тотального знищення, 

армагеддону. 

8. На противагу «земним поневірянням ідеалу» історія культури ряснить 

естафетою подвижників і творців, які віддали життя утвердженню обраних і 

улюблених цінностей. Їхні образи і здобутки інкрустовані в аксіосфері як узірці 

високого прагнення і вектор спрямування духу. Романтизм вивершив тип 

творчої індивідуальності, «генія», котрий протистоїть «натовпу», свідомий 

своєї винятковості і живиться енергією ціннісного майбутнього. Такі «обранці» 

живуть і працюють для нащадків, послідовників і безмежного поступу. 

9. Цінності функціонують у ролі ідей, принципів, орієнтирів, цілей, 

понять, норм, критеріїв оцінки тощо. Але своє істинне «обличчя» духовних 

сутностей вони відкривають тільки назустріч щирому прагненню – у суб’єкт-

суб’єктному увзаємненні (синергії, «спілкуванні»). Тоді у відповідь на запит 

вони, по-перше, є факт безперечної присутності, буттєвої достовірності, по-

друге, надають сили, певності, спромоги, ще й захопленої радості їхньою 

красою. Звідси – присвята, відданість, покликання, служіння благодатним і 

святошанованим смислам. 

10. Сучасна віртуалізація реального, з одного боку, схиляє до ілюзорності 

фізичного світу, а з іншого – розгортає найширший інтернет-простір для 
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увічнення індивідуальних світів. Тепер високо цінують Нове Неповторне – і 

кожної миті життя, і творчого досягнення (інсайту, відкриття, точки зору, 

стилю тощо). Унікальне доповнює універсальність живоквітом людяності. Це 

наша відповідь на заклик цінностей і внесок в абсолютне буття. 
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Одинак М.М., методист НМЦ дошкільної, початкової освіти та предметів 

мистецької галузі ІППОЧО 

 

НАЦІОНАЛЬНО-ПАТРІОТИЧНЕ ВИХОВАННЯ І ФОРМУВАННЯ 

ГРОМАДЯНСЬКОЇ ПОЗИЦІЇ В УЧНІВ 1–4 КЛАСІВ У ПРОЦЕСІ 

ЗАСВОЄННЯ ЗМІСТУ НАВЧАЛЬНИХ ПРЕДМЕТІВ 

 

Патріотичне виховання – це сфера духовного життя, яка 

проникає в усе, що пізнає, робить, до чого прагне, що 

любить і ненавидить людина, яка формується. 

В. Сухомлинський  

З початком 2022 року настали значні випробування для українського 

народу. Українська держава, пройшовши значний шлях у розбудові своєї 

незалежності, зустрілась з величезною перешкодою на цьому шляху. Вісім 

років тому проти України була розпочата гібридна війна (військові дії, 

економічне та інформаційне протистояння), анексована та окупована частина її 

території, а наразі розпочалась повномасштабна війна. Це зумовлює важливість 

актуалізації питання формування активної громадянської позиції, національно-

патріотичного виховання у загальній середній освіті в цілому і в початковій  

зокрема. Саме патріотизм є найнадійнішим союзником у цій визвольній війні. 

Зазначена особистісна риса має стати домінуючою у житті особистості 

українця, а формуватися вона має ще в дитинстві, зокрема у родині, в дитячих 

дошкільних закладах і в молодшому шкільному віці. 

Відповідно до Стратегії національно-патріотичного виховання, що 

затверджена Указом Президента України від 18 травня 2019 року № 286/2019, 

національно-патріотичне виховання є одним із пріоритетних напрямів 

діяльності держави та суспільства щодо розвитку національної свідомості на 

основі суспільно-державних (національних) цінностей (самобутність, воля, 

соборність, гідність), формування у громадян почуття патріотизму, поваги до 

Конституції і законів України, соціальної активності та відповідальності за 

доручені державні та громадські справи. Національно-патріотичне виховання є 
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важливим засобом громадянської освіти.  

Ключові положення Стратегії національно-патріотичного виховання 

відображені в новій редакції Концепції національно-патріотичного виховання в 

системі освіти України, затвердженої наказом Міністерства освіти i науки 

України від 29.08.2019 р. Цим наказом ухвалено заходи  щодо реалізації 

Концепції національно-патріотичного виховання в системі освіти України.  

Документами визначено, що серед виховних напрямів найбільш 

актуальними виступають духовно-моральне, громадянсько-патріотичне, 

військово-патріотичне виховання як визначальні складові національно-

патріотичного виховання, що відповідають нагальним вимогам і викликам 

сучасності і закладають підвалини для формування свідомості нинішніх і 

прийдешніх поколінь, які сприйматимуть розвиток держави як запоруку 

власного особистісного розвитку, що спирається на ідеї гуманізму, соціального 

добробуту, демократії, свободи, толерантності, виваженості, відповідальності, 

здорового способу життя, готовності до змін та до виконання обовʼязку із 

захисту незалежності та територіальної цілісності України. 

Діти є учасниками подій у країні: їхні батьки, можливо, мобілізовані й 

захищають Батьківщину, працюють волонтерами, беруть участь у громадських 

акціях тощо. Потрібно розповідати учням, що держава і громадянське 

суспільство роблять усе можливе для відновлення миру та порядку в країні, 

відбиття зовнішньої агресії проти України, що лише в національній єдності та 

національній гідності наша сила й незламність. 

Критеріями сформованості національно-патріотичної свідомості 

молодшого школяра вважаються: особистісне ставлення до української мови та 

використання її у різних сферах діяльності; активність в утвердженні цінностей 

української культури, прояв внутрішнього стану особистості у відношенні до 

природи, власного здоров’я та здоров’я оточуючих. 

Національно-патріотичне виховання учнів початкових класів 

здійснюється у процесі навчально-пізнавальної діяльності як провідної через 

внесення ціннісних складових у зміст навчальних предметів, відведення 

належного місця «спільно-взаємодіючій діяльності» як в освітньому процесі, 
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так і в позаурочний час. 

У молодшому шкільному віці важливо формувати здатність дитини 

пізнавати себе як члена сім’ї, родини, дитячого угруповання, як учня, жителя 

міста чи села; виховувати у неї любов до рідного дому, краю, вулиці, своєї 

країни, її природи, рідного слова, побуту, традицій. 

Успішним патріотичне виховання учнів початкових класів можна назвати 

лише тоді, коли діти чітко засвоїли і дотримуються загальноприйнятих норм і 

правил поведінки, виявляють бережливе ставлення до довкілля, дотримуються 

чистоти, піклуються про власне здоров’я та здоров’я оточуючих, з повагою 

ставляться до родини, сусідів, однокласників, знайомих і незнайомих людей 

незалежно від їхньої віри чи національності, усвідомлюють свою національну 

належність та пишаються цим. 

Рідна мова, історія народу, його традиції, звичаї та обряди, зокрема 

фольклор, різні види народного мистецтва й художня творчість, народні 

символи та народна символіка – все це є тим благодатним ґрунтом, на якому 

зростає національна свідомість. Засвоєння, зберігання і розвиток традицій і 

звичаїв українців є важливим засобом зміцнення національної свідомості. 

Уроки української мови невід’ємні від патріотичного виховання. Адже 

розмаїття засобів рідної мови адекватне природним, національним 

особливостям українських дітей, створює найсприятливіші умови для їх 

нормального розвитку. Засвоюючи українську мову як рідну з найбільш 

раннього віку, діти поступово стають носіями національного змісту, духу. 

Засобами рідної мови в них найефективніше формуються національна 

психологія, характер, світогляд, свідомість і самосвідомість та інші компоненти 

духовності народу. Тому без вивчення рідної мови неможливе становлення 

справжнього громадянина. У дітей, для яких українська мова не є рідною, 

важливо формувати шанобливе ставлення до української мови як державної та 

стимулювати внутрішню мотивацію вивчати її. Популяризація української мови 

серед дітей, які є представниками усіх національностей, що проживають на 

території України, є надважливим завданням школи. Тому усі заходи з 

реалізації цього завдання радимо спрямовувати на формування громадянської 
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позиції щодо володіння державною мовою: вирости справжнім громадянином, 

патріотом своєї Батьківщини неможливо без знання державної мови. 

Формуючи культуру спілкування, доцільно збагачувати мовлення 

молодших школярів українськими формами звертання та формулами 

мовленнєвого етикету, пробуджувати інтерес до походження цих формул, 

показувати їх зв’язок із національними традиціями і звичаями українців. 

У процесі опрацювання правила вживання великої літери у власних 

назвах варто зосередити увагу учнів на застосуванні цього правила під час 

запису назви нашої Батьківщини, її столиці, рідного міста чи села, річок, морів, 

гір та інших географічних назв України. При цьому цінним для патріотичного 

виховання буде опрацювання текстів про походження цих назв, про красу і 

неповторність визначних місць України, про історичне минуле нашої країни та 

її відомих людей (письменників, художників, історичних постатей, 

спортсменів, артистів тощо). 

Текстоцентричний принцип навчання української мови створює 

можливості для використання різноманітних текстів виховного і повчального 

змісту. Через тексти (аналіз їх змісту) доцільно виховувати в молодших 

школярів любов до рідного краю і своєї Батьківщини, повагу до національних 

традицій і символів українського народу, до людей інших національностей, 

їхніх звичаїв і традицій, почуття гордості за відомих людей України, 

турботливе ставлення до цінностей і надбань нашої країни. 

З огляду на зазначене  невід’ємними складниками уроків української 

мови та літературного читання мають бути виховні бесіди, пізнавальна 

інформація про Україну, її людей і події, пов’язані з ними, складання усних і 

письмових текстів на патріотичні теми, підготовка і презентація посильних 

навчальних проєктів патріотичного змісту (наприклад, написання творів про 

земляків, які прославили рідний край, листів підтримки своїм ровесникам, що 

пережили окупацію, є вимушеними переселенцями, бійцям, які борються за 

незалежність України з російськими загарбниками тощо). 

Чільне місце на уроках української мови може займати використання 

малих фольклорних форм – загадок, лічилок, мирилок, приказок і прислів’їв, 
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народних прикмет, уривків із казок, дитячих пісень, колискових, щедрівок, 

колядок, веснянок, закличок тощо. Реалізуючи їх виховний потенціал, варто 

пояснювати дітям, що багатство і розмаїття народної творчості свідчить про 

мудрість і талановитість українського народу, а знання і шанобливе ставлення 

до них стане запорукою збереження цього багатства для майбутніх поколінь. 

Інтегрований курс «Я досліджую світ» спрямовано на соціалізацію 

особистості молодшого школяра, його патріотичне і громадянське виховання; 

має сприяти формуванню в учнів найбільш значущих для українського народу 

цінностей: патріотизму, соціальної справедливості, первинності духовного 

щодо матеріального, гуманізму, працелюбству, взаємоповаги; виховання 

творчої, соціально активної особистості, здатної бережливо ставитися до 

природи, світу, речей, самої себе, інших людей, розуміти значення життя як 

найвищої цінності. 

Україна, її державотворчі цінності, вироблення громадянських почуттів, 

поведінкових еталонів – ці елементи змісту є першорядними, що задають мету 

реалізації програми з предмету. 

Видатні постаті, успішні люди, патріотично спрямовані, що уміють 

переборювати життєві труднощі та йдуть до власної мети, мають стати зразком 

для вироблення в учнів власних життєвих стратегій. 

Зміст програми курсу відображає такі види знань, результатом 

опрацювання яких є набуття громадянських цінностей: про навколишній світ у 

взаємозв’язку компонентів «Я – людина», «Людина серед людей», «Людина в 

суспільстві», «Людина і світ». Учні мають засвоїти способи пізнавальної та 

практичної діяльності, знати державну мову, шанувати символи держави; 

засвоювати моделі поведінки, які відповідають законодавству України, 

враховувати інтереси і потреби громадян, передбачати повагу і 

взаєморозуміння між людьми; отримати оцінні знання про норми ставлення до 

явищ життя (учень розпізнає вчинки за критерієм патріотичних вимірів, 

аргументує переваги громадянських вчинків, наприклад, участь у 

волонтерських заходах тощо). 

У процесі освітньої діяльності має здійснюватися виховання активної 
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позиції щодо громадянської і соціально-культурної належності себе і своєї 

родини до України; інтересу до пізнання історії та природи свого краю і країни; 

пошани до символів держави, ініціативної патріотичної поведінки у 

громадських акціях, у відзначенні памʼятних дат і подій. 

Для того, щоб збільшити потенціал патріотичного виховання предмета 

математики, необхідно частіше включати в зміст уроку задачі, що викликають 

почуття гордості за рідну країну і стосуються державності, столиці, прапора 

тощо.  

На уроках математики патріотичне виховання здійснюється шляхом 

розширення змісту освіти, використання доцільних методів і форм навчання, 

розв’язування спеціально дібраних задач і вправ, використання сприятливих 

виховних ситуацій, а також особистості самого вчителя. 

Доцільно надавати пріоритет вихованню в учнів любові до України, її 

природи, рідного дому, школи, рідної мови шляхом складання самими учнями 

(або за допомогою вчителя) і розв’язування задач, в яких йдеться про їх рідний 

край. Це задачі, що містять історичні дані, відомості про тваринний та 

рослинний світ регіону, в якому проживають школярі тощо. Під час 

розв’язування задач доречно пропонувати учням коментувати виконання дій. 

Це сприятиме розвиткові усного мовлення, формуванню у школярів вмінь 

правильно і грамотно висловлювати свої думки українською мовою. З цього 

погляду корисними також будуть такі завдання, як, наприклад, «Прочитай», 

«Сформулюй», «Провідміняй»: а) сорок два мільйони; б) двадцять дев’ять 

тисяч». 

Доцільними будуть задачі екологічного спрямування, зміст яких 

уможливлює формування в учнів дбайливого ставлення до національних 

багатств і рідної природи. Варто пропонувати учням задачі краєзнавчого 

характеру, які допомагають виховувати бережливе ставлення до природних 

багатств, повагу до праці і традицій українського народу, любов до рідного 

краю і своєї Батьківщини. Це можуть бути задачі про річки та озера, тварин чи 

рослини, про історичні споруди та новобудови регіону, в якому проживають 

учні. 



121 

Одним із засобів патріотичного виховання учнів є використання елементів 

народознавства на уроках математики. Зокрема, при формуванні компетентності 

виконання дій над натуральними числами доречно розповісти, що з численням 

український народ був обізнаний давно. Можна використовувати задачі, 

пов’язані з вимірюванням величин. Доцільно ознайомити учнів з народними 

способами вимірювання сипких тіл та рідин: цебер – 3 відра; корчак – 2 відра; 

відро – 8 хват (10 кварт); корець – 100 кг, 1ц; півкорця – 50 кг; гелетка – 25 кг; 

демерлія  – 16 кг (пуд). При вивченні площ можна використати те, як визначали 

селяни площу. Вони міряли прямокутну ділянку землі з боками в саженях і 

рахували, скільки це десятин.  

Великодня писанка може стати предметом дослідження геометричного 

матеріалу, який розкриває глибину символічного мислення та уявлень наших 

предків. Найпростіші геометричні фігури: кола, трикутники, ромби, відрізки, 

промені, ламані, паралельні, перпендикулярні. Вони символізують рослинний, 

тваринний, міфічний світи, сонце, місяць, зорі тощо (URL: 

https://padlet.com/gjlhexyf/tdmyxd2h9crm/wish/89106626). 

Отже, національно-патріотичне виховання в початковій школі має 

спрямовуватися на залучення учнів до глибинних пластів національної 

культури і духовності, формування у дітей та молоді національних 

світоглядних позицій, ідей, поглядів і переконань на основі цінностей 

вітчизняної та світової культури. Воно здійснюється на всіх етапах навчання в 

школі та забезпечує всебічний розвиток, гармонійність і цілісність особистості, 

розвиток її здібностей та обдарованість. Виховання громадянина України, 

здатного до самостійного мислення, суспільного вибору і діяльності, 

спрямованої на процвітання України, сприятиме збагаченню інтелектуального 

потенціалу народу, його духовності і культури. 

Посилення патріотичного виховання нерозривно пов’язане з 

трансформацією правової культури, правової та громадянської свідомості. У 

сучасних умовах знецінення традиційних моральних цінностей, безкарність, 

безвідповідальність призводять до ускладнення  патріотичного виховання. 

Тому мета патріотичного виховання повинна переплітатися із завданнями 

https://padlet.com/gjlhexyf/tdmyxd2h9crm/wish/89106626


122 

соціалізації й індивідуалізації особистості, які на сьогодні полягають у тому, 

щоб розвивати в учня позитивні загальнолюдські якості, сприяти його адаптації 

в суспільному житті. Сьогодення потребує подолати педагогічні стереотипи на 

основі переходу від окремих напрямів виховання до розроблення, проектування 

й моделювання перспективних виховних систем закладів освіти. У контексті 

нових викликів, що постали перед країною, педагогічним працівникам доцільно 

переглянути практику виховної роботи та захисту прав дітей у навчальному 

закладі. Діти мають безпосередній зв’язок з тим, що відбувається в країні: їхні 

батьки мобілізовані й захищають Батьківщину, працюють волонтерами, беруть 

участь у громадських акціях та ін. Варто надавати дітям чіткі й зрозумілі 

пояснення, не давати нездійсненних обіцянок, а головне – утримуватися від 

коментарів, спрямованих на підривання національної безпеки чи руйнацію 

національної єдності в державі.  Неабияка роль в цьому процесі відводиться 

освітньому закладу, який має стати осередком становлення громадянина-

патріота України, готового самовіддано розбудовувати незалежну, 

демократичну державу, дбати про її національну безпеку, підвищення 

добробуту людей, сприяти єднанню українського народу та встановленню миру 

й злагоди в суспільстві. 

Школа – це життєвий простір дитини; тут вона не просто готується до 

життя, а живе. Тому виховна робота планується так, щоб сприяти становленню 

особистості як творця і проектувальника життя, гармонізації та гуманізації 

стосунків між учнями і педагогами, школою і родиною, керуючись ідеями 

самоцінності дитинства, демократичного діалогу між поколіннями. На 

сучасному етапі розвитку України, коли існує пряма загроза денаціоналізації, 

втрати державної незалежності, виникає нагальна необхідність здійснення 

системних заходів, спрямованих на посилення національно-патріотичного 

виховання дітей та студентської молоді. Тому особливої ваги набуває проблема 

створення освітнього середовища, яке сприяло б здійсненню національно-

патріотичного виховання. 

У цьому зв’язку виявляється актуальність запропонованого проекту у 8 

територіальних громадах Чернівецької області.  У 2022–2023 навчальному році 
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вивчається курс українознавства за вибором «Я люблю Україну» (автори: 

Чабайовська М.І., Омельченко Н.М., Синільник В.В; рецензенти: Матвієнко 

Олена Валеріївна – доктор педагогічних наук, професор, заступник директора з 

наукової роботи педагогічного факультету Національного педагогічного 

університету імені М.П. Драгоманова; Яхновська Тетяна Василівна – учитель 

початкових класів, заступник директора з навчально-виховної роботи НВК 

«Загальноосвітня школа І–ІІІ ступенів № 3 – ліцей», м. Обухів, учитель-

методист). Вивчаючи названий курс, здобувачі освіти глибше засвоять основні 

відомості програми про українську мову як мову державну; найважливіші етапи 

становлення держави; героїв, які боролися за її незалежність; звичаї та традиції 

українського народу; найвидатніших учених, письменників, композиторів, 

артистів, художників та спортсменів; визначні місця та найбільш відомих 

людей рідного регіону; дізнаються, у чому полягає унікальність українців, їхній 

внесок у світову культуру; здобутки й перемоги України в Європі та світі. 

Важливу роль у цьому відіграє позакласна робота. Її мета полягає у 

задоволенні інтересів і запитів дітей, розвитку їх творчого потенціалу, нахилів і 

здібностей у різних сферах діяльності та спілкування. Домінуюча роль в її 

організації належить класному керівнику, який є передусім організатором 

позакласних виховних заходів. Саме на вчителя покладається велична місія 

навчання, розвитку і, що найважливіше, виховання дітей. Кожен педагог має 

демонструвати власними вчинками та плекати в учнів любов як до свого 

рідного краю, так і до всієї багатонаціональної України. Патріотичне виховання 

в школах спрямовується на залучення учнів до глибинних пластів національної 

культури і духовності, формування у дітей та молоді національних 

світоглядних позицій, ідей, поглядів і переконань на основі цінностей. В основу 

виховання мають бути покладені принципи гуманізму, демократизму, єдності 

сім’ї і школи, наступності та спадкоємності поколінь. Національно-патріотичне 

виховання молодших школярів дозволяє з першого класу формувати і 

розвивати свідоме ставлення дітей до своєї країни – вміння цінувати і поважати 

події минулого і сучасні досягнення нашого народу, розрізняти поняття добра і 

зла. Покоління, у якого виховано почуття патріотизму, готове до подвигу, 
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відстоювання інтересів своєї країни. Кого ж можна назвати патріотом? У 

посібнику Валентини Маящук є таке визначення: «Патріот України – це 

громадянин держави, який усіма можливими для нього способами сприяє її 

розбудові; любить свою Батьківщину і готовий до її захисту; поділяє ідею 

єдності всього українського народу й необхідності сконсолідованих зусиль 

суспільства для поліпшення загального рівня життя; дбайливо ставиться до 

національних багатств та рідної природи і вимагає такого самого ставлення від 

навколишніх; шанує історичну пам’ять, державну мову та державні символи; 

любить рідну культуру, мову, національні свята, традиції і шанобливо 

ставиться до культурних надбань інших національностей країни; дотримується 

Конституції України та інших норм чинного законодавства, сприяє їх 

удосконаленню для загального блага; береже і зміцнює власне здоров’я і 

здоров’я співгромадян; дбаючи про власний добробут, поліпшує якість життя 

довколишніх та добробут держави; має активну громадянську позицію». 

Патріотичне виховання молодших школярів буде ефективним, якщо  

здійснювати його ненав’язливо; поступово і дозовано впливати на почуття, 

переконання та діяльність вихованців; не нав’язувати патріотичні погляди 

зовні, але давати зразки кращого прояву патріотичних почуттів; залучати до 

участі у виховній роботі класу, школи  батьків та громадськість; систематично 

використовувати ефективні елементи народної педагогіки, традиції 

національного  виховання. В. Сухомлинський писав: «Патріотичне виховання – 

це сфера духовного життя, яка проникає в усе, що пізнає, узнає, робить, до чого 

прагне, що любить і ненавидить людина, яка формується».  Нині патріотизм 

покликаний дати новий імпульс духовному оздоровленню народу, формуванню 

в Україні громадянського суспільства, яке передбачає трансформацію 

громадянської свідомості, моральної, правової культури особистості, розквіту 

національної самосвідомості і ґрунтується на визнанні пріоритету прав людини, 

зростає в умовах європейської інтеграції України. У зв’язку з цим патріотичне 

виховання є важливим державним завданням. Головною тенденцією 

патріотичного виховання є формування ціннісного ставлення особистості до  

Батьківщини, держави, народу, нації. Зусилля педагогів мають бути спрямовані 
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на виховання учнів у дусі патріотичного обов’язку, готовності до військової 

служби та захисту України, повазі до чинного законодавства та засад 

демократичної, правової держави. Необхідною умовою підвищення 

ефективності патріотичного виховання учнів є залучення їх до підготовки та 

проведення позакласних виховних заходів, спрямованих на формування 

патріотичних якостей, самоосвіту у самовиховання. Значне місце у 

патріотичному вихованні займає участь учнів у масових заходах патріотичного 

змісту. Важливість значення масових заходів полягає у тому, що вони 

охоплюють переважну більшість учнів, мають емоційний вплив. З метою 

організації патріотичного виховання учнівської молоді в навчальних закладах 

району проводяться різноманітні заходи: лекції, бесіди, уроки пам’яті, години 

спілкування, зустрічі з воїнами АТО, виготовлення оберегів та написання 

листів воїнам, участь в різноманітних акціях («Зігрій солдата», «Новорічні та 

різдвяні привітання» тощо). Зустрічі з такими героями мають ще більший вплив 

на патріотичні почуття учнів. У ході зустрічей відбувається оцінювання 

історичних явищ на основі принципів історичної достовірності, науковості, 

гуманізму, доброчинності, а також з позицій забезпечення взаємозв’язку між 

поколіннями. Важливу роль у формуванні патріотичних поглядів і почуттів 

учнів відіграють дискусії – як спонтанні, викликані суспільними подіями, 

повідомленнями ЗМІ, так і спеціально організовані, до яких слід ретельно 

підготуватися: визначити тему, підготувати запитання для обговорення, щоб 

учні опрацювали відповідні джерела, продумали свої виступи. У формуванні 

патріотичних поглядів і переконань школярів суттєвим є створення ситуацій, в 

яких виникає потреба у відстоюванні своєї думки, у процесі чого починає 

складатися власна думка, зміцнюється внутрішня позиція, з’являється здатність 

до утвердження власних адекватних переконань щодо свого народу, своєї 

держави та світової спільноти. У процесі виховної роботи з патріотичного 

виховання учні глибше усвідомлюють свою причетність до минулого, 

теперішнього і майбутнього Батьківщини, що дозволяє утверджувати у них 

почуття відповідальності за майбутнє своєї держави, за власну долю. Завдання 

педагога – не пропустити того неоціненного скарбу, який закладений у 
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більшості художніх творів. І якщо хоч якесь зернятко моралі проросте в серцях 

учнів, то буде нашим маленьким внеском у загальнодержавну справу виховання 

нового покоління українського народу. К. Ушинський зазначав: «Кожний 

учитель повинен домогтися, щоб учень якнайкраще знав близьке, дороге йому: 

Батьківщину і все, що її стосується, так само, як уміє читати, писати, лічити». 

Рідна мова, історія народу, його традиції, звичаї та обряди, зокрема фольклор, 

різні види народного мистецтва й художня творчість, народні символи та 

народна символіка – все це є тим благодатним ґрунтом, на якому зростає 

національна свідомість. Засвоєння, зберігання і розвиток традицій і звичаїв 

українців є важливим засобом зміцнення національної свідомості. 

Розв’язування важливих завдань, про які сказано в Концепції середньої 

загальноосвітньої школи, вчителі повинні розпочинати з перших днів 

перебування дитини в школі, ставлячи перед собою мету – вироблення в 

кожного учня відданості загальнолюдським моральним цінностям, 

успадкування духовних надбань і культури свого народу, виховання в нього 

громадянського світогляду. 
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Грабчак К. К., головний консультант Апарату Верховної Ради України 

 

УКРАЇНСЬКІ ЕТНІЧНІ ЦІННОСТІ У РАДЯНСЬКИЙ ЧАС 

 

Тема перебування українського етносу, української етнічної нації у складі 

СРСР складна та величезна за обсягом. Годі охопити її у межах однієї статті. 

Спробуємо бодай тезово торкнутися деяких питань буття цінностей 

українського етносу у межах радянської тоталітарної держави. 

Якщо подивитися з аксіологічного боку, то у колишньому СРСР поняття 

цінності спочатку було відкинуте як «буржуазне», а теорія цінностей вважалася 

ідеалістичним вченням і впродовж тривалого часу знаходилася поза предметом 

наукового розгляду [1, с. 7]. Окремі невеликі зрушення у цьому напрямку 

почались лише у 1960–70-х роках, коли з’явились публікації О. Дробницького, 

В. Іванова, В. Василенка та інших дослідників. 

Також ідеологічний контроль та ізоляція гуманітарних досліджень у 

колишньому СРСР від інших держав негативно позначилися на гуманітарному 

мисленні у пострадянських країнах, зокрема й щодо етнологічних та 

етнополітичних досліджень.  

Загалом виходимо із засад того, що етнос виокремлює особливий 

різновид цінностей, цілий їхній пласт із загальної сукупності соціальних 

цінностей. Під етнічними цінностями автор розуміє предмети, дії, явища, які 

мають значущість для такої спільноти, як етнос. До них належать властиві 

певному етносу територія, мова, символи, типові особливості характеру, звичаї, 

спосіб життя, традиції державотворення (у випадках створення власних 

держав). 

Після нетривалого періоду УНР та Української Держави українська 

етнічна нація з 1920 до 1991 року опинилася під владою нової російської 

імперії, її специфічного більшовицького (комуністичного) різновиду. Цей тип 

імперії поєднував як суто російські риси (колективна власність на землю тощо) 

так і марксистсько-ленінську ідеологію. Офіційно нова держава називалася 

федерацією, але де-факто була імперією. Організаційні та територіальні її 
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рамки остаточно сформувалися у грудні 1922 року підписанням так званого 

«Союзного договору», коли із варіантів унітарної держави, конфедерації та 

федерації було обрано саме останній варіант. Зокрема, щоб нівелювати вплив 

Української революції 1917–1921 років та повстань українського селянства 

проти політики військового комунізму зі свавільним вилученням 

продовольства, приборкати зростання української національної самосвідомості, 

більшовики пішли на надання Україні формального статусу союзної 

республіки. Тому щодо традицій державотворення можемо констатувати, що 

більша частина української етнічної нації опинилася у квазідержавному 

утворенні УСРР, згодом перейменованому на УРСР. Республіки мали лише 

формальну незалежність, не могли проводити свою зовнішню і внутрішню 

політику без керівництва комуністичного центру. 

Важливою етнічною цінністю є мова. Намагаючись повернути розвиток 

мов культур та культур у потрібне їм русло, більшовики у 1920-х роках 

вдавалися до політики коренізації, а в УСРР відповідно – до українізації. Але, 

як вказує С. Кульчицький, «радянська українізація лише зовні нагадувала 

українізацію, що проводилася в УНР, Українській Державі та ЗУНР. Вожді 

прагнули керувати процесом українізації, щоб етнічне відродження не 

переростало в національне, щоб українці втішалися розвитком мови та 

культури, не претендуючи на здобуття національної державності.  До того ж 

цей розвиток мав підпорядковуватися політичному курсу радянської держави. 

Протидіючи спробам штучними засобами відтіснити рідну мову на другий 

план, резолюція «Про Радянську владу на Україні» вимагала «перетворити 

українську мову на знаряддя комуністичної освіти трудящих мас» [2]. Зрештою, 

напередодні Голодомору 1932–1933 років українізація була згорнута, і у 

подальшому процеси у цій сфері спрямовувалися переважно у русло 

русифікації (російщення). 

Оскільки територія є однією з етнічних цінностей і також важливим 

компонентом держави та формування політичної нації, то звертаємо увагу на 

наступні моменти. Прихильники комуністичної моделі розвитку у 1990–2000-х 

роках часом твердили, що завдяки політиці, яку проводив Радянський Союз, 
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Україна має свою теперішню територію. Таке твердження вірне лише частково, 

і то суто із зовнішнього, суто формального боку. Насамперед, як зазначає Г. 

Єфіменко, уже після утворення СРСР, усередині 1920-х років, більшовицька 

росія (РСФРР) забрала собі у більшовицької України (УСРР) «більші частини 

Шахтинської та Таганрозької округ… До складу УСРР було передано 

територію, на якій проживало 278 тис. осіб, а до складу росії з України – 

територію з населенням в 478,9 тис. осіб». І це не рахуючи попередніх передач 

територій до складу РСФРР, з Кримським півостровом включно, які 

здійснювалися, починаючи з 1919 року, коли «радянська влада в Україні стала 

централізованою і українським радянським урядом були ухвалені перші 

формальні документи стосовно територіального питання» [3]. 

Варто згадати, що, захоплюючи Західну Україну та Північну Бессарабію 

протягом 1939–1945 років, сталінський режим збільшував насамперед 

територію СРСР у цілому. Це підтверджує і захоплення Радянським Союзом 

протягом вказаного історичного періоду Литви, Латвії, Естонії, Західної 

Білорусії, Карелії, Туви, Кенігсбергу з довколишніми землями (майбутньої 

Калінінградської області РСФСР). Отже, про якесь цілеспрямоване 

націотворення бодай у територіальному аспекті для неросійських 

найкрупніших етнічних націй не йшлося, відбувалося територіальне збільшення 

і без того велетенської за розмірами тоталітарної держави. Це підтверджується 

й іншими фактами. Наприклад, Радянським Союзом були віддані Польщі такі 

дуже давні території розселення українського етносу, як Підляшшя й 

Холмщина. Більше того, у 1939, 1944–1947 роках якраз представників 

українського етносу, яких радянська влада запідозрила у нелояльності до себе, 

масово вивозили у Сибір. О. Субтельний вказував, що «за даними митрополита 

Андрея Шептицького, радянською владою тільки з Галичини у 1939 році було 

депортовано біля 400 тисяч українців» [4, с. 573]. Передання Криму до складу 

УРСР у 1954 році також було не актом волюнтаризму, як це упродовж останніх 

понад 30 років намагалася представити пропаганда держави-агресора, а 

виходило з економічних, ідеологічних, соціальних та інших обґрунтувань. 
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Радянський режим упродовж свого існування мав багато трансформацій. 

Найбільш жорстокими та кривавими з них були період військового комунізму з 

кінця 1917 року і до початку 1920-х років та період найбільш рафінованого 

тоталітаризму 1927–1953 років з масовими репресіями (в Україні вони 

фактично не припинялися від початку захоплення влади більшовиками), 

голодоморами, масовими депортаціями, високими втратами у Другій світовій 

війні. У період перебудови режим лібералізувався і намагався 

трансформуватися, але, зрештою, внаслідок неефективної планової економіки, 

відсторонення комуністичної партії від тотальної влади, бажання національних 

республіканських номенклатур унезалежнитися від центру, діяльності 

національно-визвольних рухів, загального розчарування і зневіри населення та 

унаслідок інших причин зазнав краху, і СРСР розпався.  

Російський етнос тривалий час був панівним у Радянському Союзі. Його 

представники масово обіймали вищі керівні посади у національних радянських 

республіках. Курс, запроваджений радянськими керманичами на утворення 

«єдиного радянського народу» – своєрідної політичної радянської нації 

недемократичного зразка, що базувався на російській мовно-культурній основі, 

шкідливо відбився на етнічній і громадянській ідентифікації великих прошарків 

населення. На нашу думку, дії, які для цього застосовувались (русифікація, 

підштовхування до зміни представниками етносів СРСР своєї етнічної 

ідентифікації на російську чи загальнорадянську тощо), значним чином 

доклалися до гальмування упродовж усіх років незалежності України процесів 

етнонаціональної ідентифікації та формування сучасної української політичної 

нації.  

Потужний агітаційно-політичний апарат, єдина офіційна марксистсько-

ленінська ідеологія, наявність потужних важелів контролю і примусу у всіх 

суспільних сферах життя, придушення інакодумства істотно вплинули за 

неповних 74 роки на формування декількох поколінь українських громадян. 

Внаслідок цього у значної кількості людей, особливо тих, чиї найпродуктивніші 

роки минули у час існування СРСР, значним чином деформувалося сприйняття 

реалій, що постали після проголошення незалежності.  
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Однак комуністичним вождям повною мірою не вдалося здійснити 

формування безликої та слухняної «радянської людини». Попри заборони, 

репресії, переслідування учасників руху опору українська національна 

ідентичність збереглася, хоча зазнала тяжких деформацій.  

Зрештою, як свідчать результати соціологічних опитувань, радянська 

ідентичність поступово втрачає вплив. Так, група «Рейтинг» під час своїх 

опитувань у серпні 2021 та серпні 2022 року ставила питання: «Наскільки Ви 

себе відчуваєте…», що при оприлюдненні результатів мало значення 

«Ідентифікація себе з…». Відповідь «Громадянин України» набрала 79% і 95% 

відповідно, «Європеєць» – 36% і 59%, «Радянська людина» – 29% і 15% [5, 

с. 28].  

Сучасна російська федерація, як держава-агресор і держава-терорист, 

використовуючи риторику і російської імперії царських часів, і елементи 

пропаганди СРСР, прагне реанімувати у тих чи інших формах імперію, 

намагаючись силоміць затягнути туди Україну. Тому Україна наразі веде війну 

за незалежність, за можливість іти обраним шляхом. 
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СТИЛІСТИЧНІ АСПЕКТИ ВІТЧИЗНЯНИХ ІНФОРМАЦІЙНИХ 

ІНТЕРНЕТ-ВИДАНЬ В УМОВАХ РОСІЙСЬКО-УКРАЇНСЬКОЇ ВІЙНИ 

 

Мовленнєва стилістика – ефективне використання системи мовних 

засобів, які підібрані з певною метою й за конкретних умов спілкування. 

Завдання – дослідження найменших емоційних та експресивних відмінностей 

між жанрами та видами писемного мовлення [1]. Однією з важливих 

стилістичних функцій метафори у суспільно-політичному тексті є те, що вона 

змістовно пояснює незнайомі ситуації, тим самим наповнюючи емоційно-

оцінним змістом контекст статті та пояснюючи читачеві нові суспільно-

політичні явища. Порівняймо: «Птах перемоги»: розвідувально-ударний 

безпілотник  Bayraktar TB2 продовжує демонструвати свою ефективність проти 

російської зброї. Про це йдеться у звіті дослідників з oryxspioenkop.com, які 

ведуть облік знищеної, пошкодженої, покинутої та трофейної військової 

техніки у різних війнах» [2]. Розглянута метафора «птах перемоги», що описує 

турецьку повітряну зброю, яка активно застосовується українськими 

військовими для переваги в небі над окупаційними військами, робить великий 

внесок на користь української воєнно-стратегічної переваги. Позитивно 

сприймаючи цю зброю та новітній винахід, автор статті позитивно 

характеризує турецьку зброю, вважаючи її перевагою у цій війні. 

Подібною за своєю семантичною структурою та стилістичною функцією 

є метафора «окупанти загубилися в Сумах», порівняймо в контексті: «Їхали і 

загубилися: військовополонений РФ розповів про подробиці переправки армії в 

Україну. Російський окупант Роман Буганцов загубився на нашій території, 

коли їхали колоною для захоплення Сум» [3]. Метафора іронічно пояснює 

причини перебування загарбника на нашій території, тим самим наповнюючи 

інформаційне тло глузливо-негативним емоційно-оцінним змістом. Читач із 
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ситуації розуміє, що порівняно із фразеологізмом «заблукати у трьох соснах» 

неможливо колоні військової техніки у процесі спецоперації рятівних 

братських народів заблукати чи загубитися в обласному центрі. Пізніше в 

публіцистичних контекстах з’явилися метафора «потєряшки» на позначення 

«рятівних братів» із помітним іронічно-саркастичним змістом чи фрази типу 

«хто загубив в Україні російського солдата?» як свідчення того, що українці 

здатні навіть трагічні сторінки своєї історії сприймати з гумором і підтримувати 

свій бойовий дух, адже метафори такого типу в публіцистиці, що доступні 

широкому загалу, навіть окупантам, деморалізують загарбників, є свідченням 

того, що українські воїни та просте населення не бояться нападників і готові з 

ними вставати в бій. Тож метафора «окупанти загубилися в Сумах» має яскраве 

іронічно-сатиричне підґрунтя, пояснює ситуацію із окупантами як брехунами й 

невдахами та широко дає характеристику всій воєнно-окупаційній кампанії як 

такій, що не має логічного обумовлення та проводиться із порушеною 

логістичною схемою. До цієї військово-політичної ситуації на українському 

ґрунті дотична метафора  «був на навчанні» [3], що має в основі свого творення 

подібну ситуацію: окупанти не хотіли визнавати своєї причетності до воєнної 

кампанії, намагалися виправдати потрапляння в полон, щоб уникнути 

відповідальності. І, як підтвердження того, що процес метафоризації 

безперервний та не знає кордонів чи перешкод, була утворена така метафора в 

публіцистичних статтях, як «виписати двохсоті дипломи»: «Українські танкісти 

провчили росіян, які приїхали на навчання у Дмитрівку на Київщині. Виписали 

двохсоті дипломи» [3]. Ця метафора має яскраво виражений іронічно-

саркастичний характер, пояснюючи повну поразку та ліквідацію російських 

окупантів у такий своєрідний спосіб зіставлення понять: навчання в чужій 

країні зі зброєю в руках, отже – як результат його закінчення – диплом 200 

(вантаж смерті), та неабияку образність у своїй структурі, де воєнний час 

зіставляється із мирним. Метафора додає інтерес до мовлення публіцистики, є 

ознакою унікального стилю журналіста.  

Загалом метафоризація як когнітивний процес увиразнює мовлення, 

робить його багатшим та яскравішим, стилістично урізноманітнюючи контекст, 
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особливо суспільно-політичний. Цікавими із цієї точки зору є метафора «зійде 

українське сонце», творцем якої можна вважати Джохара Дудаєва, відомого  

лідера Ічкерії, та його відоме інтерв’ю про росію як державу-загарбника та її 

геополітичну стратегію. «Згадаєте мої слова: росія зникне з лиця Землі, коли 

зійде українське сонце! – говорив Джохар Дудаєв. – Те, що відбувається 

сьогодні, – наш шанс. Можливість нарешті звільнити себе з-під гніту російської 

імперії й отримати таку бажану незалежність і свободу, яку ми виборюємо 

протягом тисячоліть. Народи, підкорені Кремлем, нарешті знову зможуть 

заявити про себе і забрати своє. Імперіалізм програє, переможе прагнення 

правди і волі» [4]. Проте у контексті останніх подій в Україні та розв’язаної 

росією війни ця метафора зазвучала по-новому. Значеннєвий контент статті 

представляє такий історичний вимір, коли українське сонце як символ світла та 

прогресу почне світити, тобто творити реальність, по-новому, воно зійде – у 

значенні оновиться, почне новий відлік історії всього світу і буде провісником 

розпаду імперського рашистського режиму. Сходження українського сонця – це 

справжнє відродження української держави не формально, а реально, 

позбавлення гніту російських політичних кіл. Тож такі історично-ментальні 

асоціації в структурі метафори додають їй інтересу, образності, наповнюють 

контекст оцінним та ментальним змістом, змушують проникливо аналізувати 

історію, свою культуру.  

Стилістичною функцією метафори в публіцистиці та ЗМІ є з’єднання 

абстрактних понять із конкретними матеріальними образами, що творить 

унікальні змістові паралелі та зв’язки в рамках публіцистичної статті, впливає 

емоційно на читачів або членів аудиторії. Метафора «десант останньої надії» 

(Васильків) виконує саме таку функцію, на противагу іншій метафорі – своєму 

антоніму – «васильківська бригада – останній бастіон». Порівняймо у 

наступному контексті: «Кожен з васильківських льотчиків – той самий 

Привид… тут у нас працюють пілоти з інших бригад: івано-франківської, 

луцької, миргородської та інших. Васильківська бригада – останній бастіон. 

Поки ми тут є, росіяни не можуть літати в центр України» [5]. Події під 

Васильковом породили багато яскравих метафор, де абстракція поєднується із 
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конкретикою історичних подій, де Васильків став водночас останнім бастіоном 

захисту повітря для центру та заходу України та  стратегічним пунктом взяття 

території, що довго не вдавалося, тому висаджувалися раз за разом окупаційні 

війська, безрезультатно намагаючись взяти аеропорт, відтак метафора «десант 

останньої надії», згодом розбитий вщерть, є іронічним доказом провалу 

повітряно-десантних операцій російської армії у цьому українському містечку. 

Утворення численних метафор щодо ситуації під Васильковом є свідченням 

глибокого вболівання населення про долю ЗСУ, про ситуацію на фронті та 

висловлення стійкої громадянської та патріотичної позиції українського 

народу. 

Загалом Н. Арутюнова вважає, що «метафора – це передовсім метод 

схопити індивідуальність конкретного предмета, передати його 

неповторність» [6]. На цій підставі виокремлюють стилістично-описову та 

зображально-оцінну функції метафори. Вони не лише зображають у 

художньому тексті відповідну ситуацію, але й сприяють вираженню позитивної 

чи негативної оцінки, що, зокрема, було помітно під час дослідження метафор 

«виписати двохсоті дипломи», «був на навчанні», «потєряшки». Отже, 

метафора дає найменування новим поняттям, що складно пояснити словами в 

прямому значенні, та допомагає назвати об’єкт так, щоб він став зрозумілішим 

для інших у контексті публіцистичних статей. Метафора є стилістичним 

прийомом або способом образного вираження змісту з метою посилення 

образно-виразної функції публіцистичного мовлення, що й помітно у 

метафорах типу «птах перемоги», «десант останньої надії», «окупанти 

загубилися в Сумах», «поїхати на навчання», «зійде українське сонце». Таким 

чином, метафора додає інтерес до мовлення публіцистики, є ознакою 

унікального стилю журналіста. Загалом метафоризація як когнітивний процес 

увиразнює мовлення, робить його багатшим та яскравішим, стилістично 

урізноманітнюючи контекст, тому метафору вживають з метою впливу на 

емоційно-вольову сферу адресата чи створення відповідного ставлення до 

певної реальності, що є неодмінною характеристикою мови ЗМІ та могутнім 

засобом комунікації із населенням та формування громадської думки. 
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Публіцистичній метафорі притаманна стилістична складова як неодмінний та 

визначальний атрибут. Серед стилістичних функцій метафори воєнного часу в 

Україні як засобу творення образності виділяємо такі: конкретизація думки 

шляхом творення сильного враження, незабутнього образу мовними засобами, 

розкриття емоційного ставлення автора до того, що описується, допомога 

читачеві наочно уявити собі та зрозуміти незнайомі явища. Метафора додає 

інтерес до мовлення публіцистики, є ознакою унікального стилю журналіста. 

Метафора воєнного часу, представлена в інтернет-виданнях лютого–березня 

2022 року, має яскраво виражений оцінний аспект, пропагує виразні образи із 

патріотичним налаштуванням та гумористично-іронічною складовою.  
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Саламаха А. С., вчитель української мови і літератури Опорного закладу 

загальної середньої освіти І–ІІІ ступенів «Ліцей «Ерудит» 

Монастирищенської міської ради Черкаської області 

 

ФОРМУВАННЯ НАЦІОНАЛЬНО СВІДОМОЇ ОСОБИСТОСТІ 

ЗАСОБАМИ  УКРАЇНОЗНАВСТВА  НА УРОКАХ МОВИ І ЛІТЕРАТУРИ 

В ЗАГАЛЬНООСВІТНІЙ ШКОЛІ 

 

Національно-патріотичне виховання є важливим елементом в освітній 

діяльності сучасної школи, адже реалізує глибоке пізнання учнями історії, 

культури, духовності рідного народу і усвідомлення себе частиною етносу. 

Національна свідомість формується та виховується під впливом 

середовища, освіти, культури, духовності, психології етносу, до якого належить 

особистість, а патріотизм відіграє в цьому важливу роль, адже все, що нас 

оточує, суспільство та довкілля, є рушійною силою створення умов для 

всебічного розвитку національно свідомої особистості. 

Мова відіграє велику роль у формуванні національної свідомості, а отже, 

слід говорити про організацію середовища, де мова є своєрідною 

самоідентифікацією особистості, універсальним засобом для спілкування, 

об’єднання нації. Мовна індивідуальність виділяє людину як особистість, і чим 

яскравіша ця особистість, тим повніше вона відображає мовні якості 

суспільства [1, с. 98].  

Формування національно свідомої особистості на уроках української 

мови та літератури передбачає вирішення таких завдань: 

- виховання в учнів поваги до української мови як невичерпного джерела 

знань; 

- збагачення мовлення власне українською лексикою; 

- організація пошукової діяльності учнів на уроках української 

літератури, зокрема завдання з елементами дослідження текстів на 

українськість; 

- інтеграція навчальних дисциплін (історія, мистецтво тощо). 
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Оскільки мовну особистість формує мовне середовище, то потрібно 

створювати якнайкращі умови для розвитку практичних  комунікативних умінь 

і навичок, щоб національна свідомість дійсно впливала на самоствердження 

людини як особистості і виховувала якості, потрібні їй в майбутньому. 

Перед учителем-словесником стоїть завдання виховати особистість з 

високоморальними почуттями та ідейним мисленням. Успішність та 

ефективність освітнього процесу великою мірою залежить від засобів навчання: 

дидактичного матеріалу, наочності, ТЗН.  

Матеріал, дібраний із художніх творів патріотичної тематики, в якому 

пропагується любов до рідного краю, описуються звичаї, традиції народу, 

висвітлено якусь історичну подію, впливає на особистість учня на підсвідомому 

рівні. Тут слід говорити про формування національно-мовної особистості, яка, 

крім того, що оперує лінгвістичними поняттями, ще й розуміє свою належність 

до нації, а отже, усвідомлює, що є носієм мови, творить україномовне 

середовище, впливає на суспільне життя в усіх сферах, належить до певного 

етносу.  

Вивчаючи українські народні казки у 5 класі, потрібно наголошувати на  

скарбниці мудрості усної народної творчості, адже це величезне багатство і 

невичерпне джерело знань культури українського народу. На уроках літератури 

у 6 класі використовуємо тексти календарно-обрядових пісень весняного, 

літнього, зимового циклів, під час аналізу яких досліджуємо звичаї та традиції 

українського народу, розвиток культури і сучасні перспективи, осмислюючи 

тісний зв’язок між минулим і сьогоденням. Не забуваймо і про музичне 

мистецтво, зокрема всесвітньо відомий твір «Щедрик» Миколи Леонтовича.  

У 7–8 класах під час вивчення суспільно-побутових та історичних пісень 

не варто забувати про історичний контекст, адже обговорення передумов для 

створення текстів допомагає прищепити повагу до минулого батьківщини, 

виховати шанобливе ставлення до традицій, які були виплекані впродовж 

багатьох століть українським народом, а також показати ціннісне значення 

таких творів. Приклади з образотворчого мистецтва допоможуть краще 

усвідомити значення таких творів та зрозуміти історичний проміжок часу 
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(наприклад, картина «Обоз чумаків» І. Айвазовського або «Запорожці пишуть 

листа турецькому султанові» І. Рєпіна).  

Опрацювання художніх текстів на уроках української літератури у 9 класі 

дозволяє розглядати твір через призму подій, критичних матеріалів, прикладів з 

різних видів мистецтв (музики, живопису, скульптури тощо), адже багатство 

української культури дає змогу поглибити знання не лише в якійсь одній галузі, 

а збагатитися духовно у всіх сферах. Не варто забувати і про переосмислення 

сюжетів біблійного характеру у національній літературі, адже в таких творах 

присутній український колорит (поеми «Мойсей» І. Франка, «Марія» Т. 

Шевченка, драма «Одержима» Лесі Українки). 

На уроках української мови дидактичним матеріалом для різних видів 

робіт можуть бути фрагменти з «Повчання дітям Володимира Мономаха» та 

творів В. Шкляра («Маруся», «Чорний ворон», «Характерник»), уривки з поем 

Т. Шевченка («Сон», «Марія»), оповідання В. Сухомлинського, лірика В. 

Симоненка, В. Стуса, Л. Костенко тощо. На уроках вивчення фразеології 

доцільно проводити пошукову роботу з текстами усної народної творчості для 

дослідження походження та побутування окремих фразеологічних одиниць, а 

на уроках вивчення лексикології – працювати не лише з текстами, а й 

використовувати відеофрагменти з фільмів («Тіні забутих предків», «Захар 

Беркут», «Сторожова  застава»), у яких показано життя, побут, звичаї, традиції 

українського народу, тоді пошукова робота буде пов’язана не тільки з 

дослідженням мовних одиниць, а й зі збагаченням знань про культуру етносу. 

Отже, засобами українознавства, які впливають на національно-

патріотичне виховання та формування свідомої особистості на уроках 

української мови та літератури, є усна народна творчість, художні тексти, 

кіномистецтво, живопис, музика. Використовуючи описані прийоми на уроках, 

викладач допоможе учням не лише вивчити чи поглибити навчальний матеріал, 

пізнати нове, а й усвідомити себе українцями. 

 

1. Потебня А.А. Мысль и язык. Киев: СИНТО, 1993. 192 с. 
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Лях О. В., вчитель історії Корюківського ліцею № 1 Корюківської міської 

ради 

 

НАУКОВО-ДОСЛІДНИЦЬКА ДІЯЛЬНІСТЬ В ЦАРИНІ 

УКРАЇНОЗНАВСТВА ЯК МЕТОД 

НАЦІОНАЛЬНО-ПАТРІОТИЧНОГО ВИХОВАННЯ 

СЕРЕД ЗДОБУВАЧІВ ОСВІТИ 

 

Загальносвітові тенденції глобалізації та сучасні реалії українського 

буття визначають, що наша держава перебуває у процесах становлення і 

збереження себе як суб’єкта міжнародного права. З початком російсько-

української війни в 2014 р. виклики української нації – це збереження 

територіальної єдності держави та національної ідентичності. Почуття 

самоідентифікації суспільства як громадян української нації набуло ще 

більшої актуальності.  

Освіта – ключ до набуття знань, вмінь і навичок. Ця галузь має на меті 

формувати компетентну особистість та свідомого громадянина України. 

Освітні заклади створюють багатовекторне середовище для усвідомлення 

здобувачів освіти як патріотів України та нації в цілому [1].  

Українознавство в цій системі координат займає чільне місце. В 

закладах загальної середньої освіти представлене як предмет, курс, 

факультативне заняття. Національно-патріотичне виховання – одне з 

фундаментальних завдань українознавства, зокрема, науково-дослідницька 

діяльність є одним із методів його реалізації. На жаль, не у всіх закладах 

загальної середньої освіти українознавство викладається як окремий предмет. 

Проте українознавство – це галузь інтегрована, яка має складові з інших наук 

або предметів [2]. Інформацію про україністику використовують під час  

викладання таких предметів: українська література, історія, географія, 

мистецтво, громадянська освіта, правознавство, захист України тощо. 

Основною формою організації навчання в закладах середньої освіти є 

урок. Вчителі застосовують елементи наукового дослідження безпосередньо 
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під час навчального процесу, враховуючи індивідуальні та вікові особливості 

здобувачів освіти [3]. До прикладу, на уроці історії України поставлено 

завдання проаналізувати історичний документ «Четвертий Універсал 

Української Центральної Ради» [4]. Такий вид завдання формує у дитини 

уявлення про події історичної давнини. При вивченні української літератури 

проводяться українознавчі дослідження про фольклор рідного краю, збирання 

та обробка матеріалу, наслідком яких є створення проєкту чи публікація 

статті. На уроках географії використовують порівняльні статистичні або 

картографічні дані України чи окремої місцевості. У результаті відбувається 

створення учнями порівняльних таблиць або власних картографічних 

матеріалів. Такі наукові методи дозволяють формувати національну 

належність дитини до території проживання, власної історії і традицій 

народу. 

Однак підготовка ґрунтовної науково-дослідницької роботи потребує 

більше часу, тому відбувається в позаурочний період. Процес наукового 

дослідження для дітей є складним і нетривіальним. Вагому роль відіграє 

компетентність вчителя-наставника чи наукового керівника. Слід 

використати весь педагогічний арсенал, щоб зацікавити та навчити учнів. 

Варто залучати здобувачів освіти до інтерактиву: складання схем, розробка 

таблиць, монтаж фото-, відеоматеріалів тощо. Правильно обраний 

індивідуальний підхід дозволяє якісно інтегрувати дітей у дослідницьку 

діяльність. З власного досвіду стверджуємо, що процес роботи учня/учениці з 

різними видами джерел (архівні матеріали, статистичні дані, аналіз світлин, 

спілкування з учасниками історичних подій) сприятиме зацікавленню в 

національній історії та прищеплюватиме любов до неї.  

Фінальна стадія дослідницької роботи – це презентація. Учні та учениці 

беруть участь у конкурсах, дебатах, конференціях, круглих столах, семінарах, 

проєктах тощо. Подібні заходи мають неабиякий вплив на формування 

свідомості особистості. Комунікація з іншими учасниками заходів і 

встановлення нових контактів (наукова спільнота: науковці, дослідники, 

публіцисти; лідери громадської думки, однолітки та ін.); отримання нових і 
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поглиблення вже наявних знань; покращення навички публічних виступів, 

науковий досвід; атмосфера заходу (екскурсії, виступи діячів культури) – усі 

ці фактори загартовують молодь і дають розуміння історичних процесів та 

усвідомлення національної ідентифікації [5].  

Зазвичай термін «альма-матер» асоціюється з вищим навчальним 

закладом. Натомість школи та ліцеї рідше звучать у поєднанні з цим 

поняттям. Плекаємо надію, що ознайомлення та занурення в науково-

дослідницьку діяльність з лави школи або ліцею стануть цеглинами, які  

триматимуть фундамент майбутніх науковців. За прикладом Г. Грабянки, 

І. Франка, М. Грушевського, С. Єфремова, Д. Дорошенка, П. Кононенка має 

зберігатись спадкоємність національної еліти. Тому цей прошарок 

суспільства треба заповнювати шляхом залучення нової української генерації, 

яка буде привносити нові ідеї, розширювати спектр досліджень 

українознавства, інтегрувати його у світовий контекст, зберігати, 

популяризувати і захищати в будь-якій точці світу.  

Використання науково-дослідницької роботи серед здобувачів освіти є 

інструментом генерування вмінь, навичок і знань про цілісне уявлення 

України в історичній, культурній, політичній і соціально-економічній 

площині. У кожне покоління треба закладати зерна національно-

патріотичного виховання з усвідомленням досвіду поколінь та 

відповідальністю за майбутнє нації і держави. 
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УКРАЇНОЗНАВЧІ АСПЕКТИ НАЦІОНАЛЬНО-ПАТРІОТИЧНОГО 

ВИХОВАННЯ НА УРОКАХ ІСТОРІЇ, ПРАВА, ГРОМАДЯНСЬКОЇ 

ОСВІТИ – ЗМІНА АКЦЕНТІВ В УМОВАХ ВІЙНИ 

 

1. Уроки історії, правознавства та громадянської освіти в умовах 

воєнного часу: що змінилося? 

Головне завдання вивчення історії в тому, щоб суспільство добре засвоїло 

як позитивний, так і негативний досвід людства. Позитивний – для організації 

поступу країни, негативний – для уникнення його занепаду. Якщо країна 

тривалий час не має піднесення – історію вчили вкрай погано. Якщо 

суспільство опиняється в стані війни – історію вчили ще гірше. Ми можемо, на 

жаль, констатувати обидва факти. Чому так?  

По-перше, надмірний вплив державної влади на історичну науку, в т. ч. 

на вивчення історії в загальноосвітніх навчальних закладах. З моменту 

відновлення незалежності України при будь-якій зміні влади одразу нові люди 

намагаються вплинути на бачення історії України. Взяти хоча б питання 

Голодомору 1932–33 рр.: то (цілком справедливо) визнавали голодомор 

геноцидом українського народу, то заперечували геноцид, вважаючи що це був 

голод, ніяк не спровокований більшовиками. Так само з питаннями погляду на 

агресивну політику московії-росії щодо сусідів, ставленням до культурних 

досягнень російської імперії, визнанням російського міфу про відвічне 

прагнення українців протягом усієї історії злитися з росіянами у спільній 

державі і багатьма іншими питаннями [1]. Варто виробити єдиний підхід до 

власної історії, який би ґрунтувався на доведених фактах і теоріях. Цей підхід 

необхідно застосовувати НА ВСІЙ території України. Тоді в нас не буде 

ситуації, коли Степан Бандера у Львові герой, а в Донецьку – злочинець.  
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По-друге, подолання проблеми хибного відчуття меншовартості. Це 

результат роботи понад столітньої московської пропаганди. Саме так, бо, на 

жаль, з розпадом СРСР вплив цієї пропаганди нікуди не зник. Російська мова 

ненадовго зникла з екранів телебачення, але швидко повернулася. Тому варто 

наголошувати на тому, що російська культура нахабно привласнювала собі все 

найкраще, що було в культурах упокорених народів, називаючи його 

російським. Також варто підкреслювати, що українська культура є більш 

давньою порівняно з російською, що українець М. Максимович вперше написав 

росіянам перший підручник російської мови, росіянин М. Щепкін вивчав 

театральне мистецтво саме в українському театрі, що культурні цінності 

українців значно глибші і гуманніші за російські.  

По-третє, «остаточне вирішення мовного питання». Якщо ми хочемо 

змусити ворога нас поважати, маємо ВИКЛЮЧИТИ З УЖИТКУ ПОВНЕ ЧИ 

ЧАСТКОВЕ  ВИКОРИСТАННЯ  РУССКОГО ЯЗИКА  В УСІХ НАВЧАЛЬНИХ 

УСТАНОВАХ ДЕРЖАВИ УКРАЇНА при вивченні всіх предметів, крім власне 

російської мови у вищих навчальних закладах, що готуватимуть російських 

філологів для дипломатичних місій.  

2. «Гострі кути» історії України та світової історії: чи варто 

продовжувати згладжувати їх? 

Не варто! Досить уже цим страждати! Ця гіпертрофована толерантність 

довела нас до війни. Якщо в нашому минулому було щось, що не подобається 

нашим сусідам, ці моменти оголошувалися «контраверсійними» і або 

замовчувалися, або висвітлювалися так, як це вимагали наші сусіди. В часи 

Дмитра Табачника навіть випустили посібник, в якому зроблено аналіз наявних 

на той час підручників і піддано критиці їхніх авторів за певні фрагменти. 

Наприклад, не можна було наводити цитату шведського історика Фрікселя «Усі 

жителі перерізані – нелюдський то звичай московитів!», бо, бачите, він «не 

сприятиме міжетнічному порозумінню!». Ми так розуміємо, натепер у нас 

просто ідеальне міжетнічне порозуміння, проте чомусь воно нам надто дорого 

обходиться. Як правильний приклад наводиться текст про мукачівський замок 

«Паланок»: «…творіння угорської еліти, але для України це вже пам’ятка 
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української культури… і …нікого… не обходить той факт, що Мукачівський 

замок був твердинею, з якої відбувалася мадяризація Закарпаття…» [2]. Мене 

обходить! Я тут народився і, як ніхто інший, усвідомлюю, що мій народ  тисячу 

років перебував  під іноземною окупацією. НІХТО НЕ СПРИЙМАТИМЕ НАС 

ЯК РІВНИХ, ЯКЩО МИ НЕ БУДЕМО ЧІТКО І ПРАВДИВО 

ВИСВІТЛЮВАТИ ВЛАСНЕ МИНУЛЕ!  

А так звані контраверсійні моменти слід постійно порівнювати з реаліями 

сьогоднішньої війни. Адже паралелі очевидні. Три голодомори ХХ століття і 

спроба організації новітнього голодомору. Масові депортації, здійснені 

совєцьким режимом, та «прінудітєльноє пєрємєщєніє мєстного насєлєнія із 

Хєрсона» і т. д. Українці зі шкільної парти мусять усвідомити, що мир із цією 

державою може бути тільки озброєний до зубів, бо московія не припинить 

мріяти про наші терени, які хибно вважає своїми. 

3. Правознавство: колабораціонізм, державна зрада, міжнародний 

трибунал, воєнні злочини та інші привиди минулого, що вдерлися в нашу 

реальність. 

Дійсно, теми, які до повномасштабного вторгнення московії в Україну 

здавалися не настільки важливими, тепер виходять на перший план. МОН 

України вже запропонувало нам цілий перелік різноманітних джерел і ресурсів, 

як-от посібник «Вивчаючи міжнародне гуманітарне право» [3]. На уроках 

правознавства варто виділяти час для правового аналізу ситуацій, які трапилися 

в період війни з росією. Звичайно, ситуації слід підбирати з урахуванням віку 

школярів. Злочини, здійснені московитами в Бучі, Ірпені, Бородянці, інших 

містах, слід досліджувати, аналізувати, визначати, якою повинна бути 

відповідальність за подібні злочини. Варто з учнями розглянути правові 

аспекти відповідальності за дії росії та її політичного і військового керівництва.  

4. «Бути громадянином України – це честь!»: зміна акцентів у 

вивченні громадянської освіти. 

Історичний розвиток українського суспільства довів важливість 

розуміння й прийняття громадянами таких загальновизнаних цінностей, як 

розум, моральна свідомість, патріотизм, служіння Вітчизні, милосердя, 
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здатність до співчуття, справедливість, толерантність до інших народів, людей, 

культур, вірувань та переконань [4]. Формування громадянина може і повинно 

відбуватися при вивченні різних предметів [5]. 

Під час викладання громадянської освіти варто наголошувати на 

цінностях, які завжди були притаманні українцям  і, навпаки, занедбані в країні, 

що напала на нас. Адже українці завжди були гуманістами: людське життя 

завжди було, залишається і назавжди залишиться найвищою цінністю. Власне, 

тому десятки, сотні тисяч українців свідомо ризикують своїм життям на фронті 

сьогодні – щоб зберегти набагато більше життів своїх співгромадян. Натомість 

орки їдуть в Україну вбивати і грабувати.  

Важливо також наголошувати на демократичних цінностях українського 

народу, які сягають ще середньовічних часів і навіть раніше.  

Крім того, державі, можливо, слід більше звернути увагу на систему 

підготовки вчителів. Успішне забезпечення процесу виховання соціальної 

відповідальності як важливої компоненти громадянської компетентності 

майбутнього вчителя є однією з умов реалізації проблеми формування вчителя-

професіонала, вчителя-громадянина, готового вирішувати складні проблеми 

підготовки підростаючих поколінь до життя та праці в умовах сучасного 

громадянського суспільства [6]. Адже відомо, що «війни виграють не генерали, 

війни виграють шкільні вчителі та парафіяльні священики» (Отто фон Бісмарк). 

Тому головна фігура в системі історичної освіти – учитель, і саме його 

світоглядні настанови, професіоналізм, толерантність вирішальною мірою 

визначають спрямування шкільного навчання [7]. 

Отож, якщо підсумувати висловлене раніше, нам реально слід зробити 

все для домінування національного принципу в освіті. І «Україна – понад усе!» 

має бути не просто гаслом, а основним принципом всього нашого життя, і не 

тільки в сфері освіти. Це життєво важливо. Інакше в конкретній геополітичній 

ситуації ми просто не виживемо. Слава Україні! 
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Олійник Т.Б., студентка І курсу КНУ імені Тараса Шевченка, спеціальність 

«Історія та археологія» 

 

РОЛЬ ЖІНКИ В УКРАЇНСЬКОМУ СУСПІЛЬСТВІ 

 

Не зірвуться слова, гартовані, як криця, 

І у руці перо не зміниться на спис. 

Бо ми лише жінки. У нас душа криниця, 

З якої ви п’єте: змагайся і кріпись! 

І ми їх даємо не у залізнім гимні, 

У сріблі ніжних слів, у вірі в вашу міць. 

Ми ж, радістю життя вас напоївши вщерть, – 

Без металевих слів і без зітхань даремних 

По ваших же слідах підемо хоч на смерть! 

Олена Теліга 

Чи можна знайти кращі слова про призначення дружини і матері, які є 

протягом всієї історії українського народу берегинями родинного вогнища?! 

Олена Теліга, велика індивідуальність, барвистим поетичним образом  

підкреслила призначення української жінки. Митці завжди намагалися 

зобразити у своїх творах такий тип жінки, який відповідав би їхньому ідеалу. 

Розгляньмо, в творах яких народів представлено галерею прекрасних жіночих 

образів. У скандинавів і англосаксів – це поєднання жіночності з мужністю, 

гордістю, кохання з дружбою, що прив’язує до них чоловіка, гідного такої 

партнерки. Блискучий приклад  бачимо в новелі Кіплінга «Вільям Завойовник», 

де дівчина розчаровується в чоловікові, якого кохає, оскільки він відривається 

на деякий час від свого обов’язку боротьби з голодом в Індії і повертається до 

затишного намету, щоб побачити її. Але минає небезпека, вона знову кохає, 

сміється, плаче, любить затишний дім, музику, танці, квіти. Таких прикладів 

багато в англійській літературі. Кожна з них супроводжує свого чоловіка в 

найнебезпечніших ситуаціях, але ніколи не стає «амазонкою», позбавленою 
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жіночих чарів. Вона обожнює своїх дітей, але виховує їх так, щоб вони любили 

батьківщину більше, ніж своїх батьків.  

Найбільша складність полягає в тому, що за останні тридцять років 

сталися великі зміни у світі, зокрема в Східній Європі, там, де розташована 

наша країна. Розпалася радянська імперія. В цьому хаосі подій, змін політичних 

вітрів, банкрутства ідей, а особливо комуністичних, які протягом довгих років 

насаджувалися коштом величезних жертв невинних людей, бачимо страшне 

духове спустошення і серед нашого народу. Мусимо, на жаль, стверджувати, 

що в минулому і подекуди нині (уже не так яскраво) показана жінка-рабиня. 

Сучасні автори ще донедавна прославляли українську жінку як стаханівку, яка 

сидить за кермом трактора, тоді як діти виховувалися у притулках. Тип 

пасивної матері простежується в творі Гоголя «Тарас Бульба». Особливу роль 

займає творчість  Тараса Шевченка, який став в обороні жінки, і, можливо, у 

світовій літературі не знайдемо автора, який перевершив би його в цьому. 

Своїми поетичними перлинами Шевченко оспівав трагічну долю матері в 

«Наймичці», гірке призначення дівчини-покритки в «Катерині». Часи, в яких 

жив і творив поет, відбилися на психіці змальованих ним жіночих типів. Над їх 

долею він страждав, бо сам виріс там, де гіркота життя була постійною 

супутницею його земляків, зокрема жінок. 

Але невже у нас не було жінок на кшталт Жанни Д’Арк чи Марії Стюарт? 

Загляньмо в наше минуле, теперішнє і майбутнє зі світлішого боку. Ось перед 

нами жінка в первісні часи. Чоловік і всі дорослі йдуть на полювання, а жінка 

залишається при дітях і старцях, вона береже вогнище, яке є символом життя. 

Минають роки і століття... Наші предки навчилися будувати оселі, становище 

жінки в родині зросло. Не випадково матріархат глибоко закріпився в нашому 

народі. Ще й донині сліди його залишилися. Та ходімо глибше в історію. Хто 

перший в Україні прийняв Христову віру? Дівчина з сонцем у душі та мудрістю 

зрілого політика – княгиня Ольга. За її князювання наша держава була 

впорядкована, з нею рахувалися чужі володарі. Українські жінки займають 

видне місце серед тих, які спричинилися до розвитку і могутності княжої 

держави. Дочки Ярослава Мудрого вийшли заміж за князів європейських 
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держав і принесли із собою не тільки матеріальний посаг, а передусім духові 

цінності – знання та багатство нашої своєрідної української культури, яка стала 

окрасою тих країн. Донині зберігається у Франції Євангеліє, на якому 

присягала дочка Ярослава Мудрого Анна, дружина французького короля 

Генріха І. 

Козацька доба  – доба Руїни і слави переможних боїв, і йшли козаки у бій 

з піснями, які творила дівчина з Полтави – Маруся Чурай. Легендою оповита 

доля цієї дівчини... А вороги шматували українську землю, поливали її кров’ю і 

засівали кістками кращих дочок і синів України. Лишалася українська жінка 

вдома і боронила свою сім’ю від нападу диких орд, та чи тільки орд? Чорним 

воронням налітали вороги з усіх сторін світу... Напівлегендарна дружина 

Семена Палія, полковника білоцерківського, була його помічницею, під час 

його відсутності командувала козаками. Мати гетьмана Івана Мазепи мала 

великий вплив на політичні рішення свого сина. Здавалося, що після знищення 

Січі Україна не встане з руїн. Та коли зброя мовчала, зʼявлялися нові жінки, які 

передавали своїм дітям та онукам у молитвах, колискових піснях і переказах  

любов до рідної землі, а історія, гнана вітрами неволі, приносила займанців, які 

різними кольорами прикривали свою нахабність. Як вражає, що саме з уст 

жінки, кволої тілом, але велетня духом, прекрасної поетки Лесі Українки 

линули гранітно-мужні слова: «Без надії сподіваюсь!», які поривали до нових 

зусиль, на нові подвиги!  

Прийшли часи Визвольних змагань, які, на жаль, не принесли сподіваної 

волі. Аналізувати причини упадку нашої молодої держави 1918 р. доволі 

складно в обсязі цієї теми. Але найголовнішою поразкою був брак провідної 

еліти, котра мала вірити у свою місію та ідейністю захоплювати народ, а не 

тільки кидати гасла. Якась приреченість історичних помилок, що кружляють 

лихом донині... Невже ми ніколи не навчимося, що збудувати, утримати, 

зберегти державу мусимо важкою працею всі разом?! А нашій інтелігенції час 

збагнути, що наймитом у будь-яких розкішних шатах жити не годиться, бо пан 

ніколи не оцінить раба.  
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Жінки від природи наділені інтуїцією, відчуттям ситуації. На нашу думку, 

жінок потрібно більше залучати до політики, державного управління – тоді й 

успіхів було б більше. Материнство навчило їх на користь великого жертвувати 

своїм власним – малим. Нам вдалося зібрати усього 89 прізвищ українських 

жінок-героїнь, які увійшли в історію Визвольних змагань 1918–1921 рр. квітом 

відваги, жертовності та величезної праці. Щоб їх прийняли до січових 

стрільців, деякі дівчата одягались у чоловічий одяг. Маруся Соколовська у 

1921 р. була отаманом на Лівобережній Україні, і тільки коли загинула 

геройською смертю, довідалися, що то була дівчина. Багато згинуло жінок за 

велику справу. Вони були розвідницями, сестрами милосердя і вояками зі 

зброєю в руках. І знову замовкла наша батьківщина під окупацією зайд, 

поділили вороги Україну між собою. Та дух Прометея живе у нашому народі. 

Створюється Українська військова організація (УВО), яка підняла прапор 

революційної боротьби. До УВО вступають українські дівчата, які гордо несуть 

ім’я українських націоналістів. Не лякають їх ні переслідування, ні тюрми, ні 

катування, ні смерть. Ольга Басараб, Олена Теліга, Катря Зарицька та багато 

інших – це ті, які мужньо боролися і гідно загинули, ставши прикладом для 

майбутніх поколінь. Дружини, матері, сестри членів Організації вірно стояли 

поруч із своїми чоловіками, дітьми і були для них надійною підпорою у всіх їх 

небезпечних акціях. А під час заслання до Сибіру йшли з ними ділити долю і 

недолю.  

Твориться Українська повстанська армія (УПА), і мати благословить 

дочок і синів на святу боротьбу. Бувало, син і дочка з однієї хати йшли в УПА. І 

тремтіли руки у старенької матері, яка вішала хрестик на шию дорогої дитини, 

але очі її горіли гордістю за своїх дітей. Великими синами України були 

Петлюра, Коновалець, Шухевич, Бандера, але не менш достойні їхні дружини, 

матері, сестри і дочки. Без них вони не були б такими мужніми і сильними. І 

гідно, без нарікань ділили ці жінки долю вигнанців і ніби стояли в тіні їхньої 

слави, але скільки треба було перенести щоденних турбот і небезпек, при цьому  

дбаючи про дітей, яких треба було виховувати в обставинах, де про спокійне 

родинне життя не могло бути й мови.  
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Насамкінець хочеться згадати про вплив шістдесятників на події в 

сучасній Україні, а радше про причини, що привели до проголошення 

самостійності України у 1991 р.  

Шістдесятники прийшли на межі 1950–1960 рр. Це покоління української 

національної інтелігенції з яскраво вираженою громадянською позицією. Тоді 

боротьба в Україні сполучилася з глибоким духовним відродженням. Вони 

були надійними крилами української літератури. Шістдесятники – це яскраві 

таланти, різні своїм поетичним світосприйманням, а заразом такі дозрілі майже 

з першої проби пера. Спільним у них є інтелектуалізм з уподобаннями 

лексичного прозаїзму, лаконічність вислову та прагнення до вишуканої 

неповторності, також помітний поворот до ліризму, чесність і щирість. Друга 

грань – це горіння за правду свого народу, за оновлення його. Вони з якоюсь 

надлюдською силою продиралися крізь хащі жаху, поза зоною печалі, щоб 

зберегти оцей «Дух відвічної стихії». Багато з них відійшло у засвіти, деякі 

вибрали мовчання. До цієї відносно малої групи належала Ліна Костенко. Її 

«Маруся Чурай», «Неповторність» чи «Сад нетанучих скульптур» не 

заповнюють прогалини втраченого часу... Що в тому творчому пульсуванні 

було багато жінок з великою одержимістю віри у світле майбутнє свого народу, 

немає сумніву. Вони заплатили дорогу ціну і принесли у жертву особисте щастя 

задля свободи. Непересічні таланти згоріли, вибрали злиденне матеріальне 

життя в ім’я великої справи, в ім’я спорудження святині, у якій на престолі 

захована душа України. Ми, на жаль, не маємо записок, матеріалів про ці часи, 

а головно про жінок.  

Напрошується ще одне питання: чому сьогодні так мало жінок є в уряді 

України та й узагалі на провідних посадах? Невже у нашій країні жінка 

спроможна тільки у чергах стояти?! Ми знаємо, що після страшного ворожого 

терору дива за один день не можна зробити. Від нас самих залежить, щоб 

нарешті давніх партократів усунути, щоб на їхні місця прийшли люди ідейні, 

відповідальні  за долю нашої батьківщини. Бо чесного не підкупиш. Відважного 

не залякаєш, а розумного дурнем не зробиш.  
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Непросто будувати нашу державу, але хіба інші народи не проходили такі 

іспити і не проходять тепер? Нарешті, маємо свою хату, напевно, не таку, як ми 

хочемо, але спільними силами можна її полагодити, – бо як дивитимуться на 

нас нащадки? Нагоду таку не можна проґавити. Українська жінка в сучасному 

світі має своє почесне місце, яке здобула важкою працею, досвідом, талантами 

та любов’ю. Вона здатна на найбільшу жертву у разі потреби, але вимагає 

пошани до себе, до своєї сім’ї, а в державі – справжньої рівноправності, не 

підфарбованої ні чужими впливами, ні застарілими поглядами, що, мовляв, 

жінки занадто емоційні щодо політики, важливих рішень. Поруч з нами мають 

бути наші чоловіки, брати, сини й онуки, бо саме від них залежить, якою буде 

роль жінки в нашій молодій державі.  
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Фігурний Ю. С., кандидат історичних наук, завідувач відділу української 

етнології НДІУ 

Шакурова О. В., кандидат історичних наук, старший науковий 

співробітник відділу української етнології НДІУ 

 

РОЗВИТОК УКРАЇНОЗНАВСТВА 

ПІД ЧАС РОСІЙСЬКОЇ АГРЕСІЇ 
 

25 жовтня 2022 р. у м. Києві, у приміщенні Науково-дослідного інституту 

українознавства МОН України (далі – НДІУ), вул. Ісаакяна, 18, відбулася 

Всеукраїнська науково-практична конференція «Українознавство в системі 

національної освіти, науки, гуманітарної політики держави» (формат 

проведення – офлайн та онлайн). Науковці та освітяни України обговорили 

низку проблем, які постали перед гуманітаріями під час неоголошеної 

російсько-української гібридної війни, зокрема: формування цілісного 

українського гуманітарного простору, впровадження в освітній і суспільно-

політичний дискурс концепції національно-патріотичного виховання молоді й 

українознавства як вагомої навчальної державницької дисципліни, відновлення 

НДІУ як потужної наукової інституції, актуалізація нагальних питань розвитку 

українознавства як інтегративної наукової системи тощо. Учасники поважного 

наукового форуму ставили гострі питання, осмислювали й актуалізували 

проблеми, які турбують українське суспільство на початку ХХІ ст. та в умовах 

повномасштабного вторгнення Збройних сил РФ в Україну, й пропонували 

шляхи їх розв’язання.  

Задля успішного проведення наукового форуму був сформований 

організаційний комітет. Його очолили: доктор економічних наук, державний 

секретар Міністерства освіти і науки України С. В. Захарін та доктор філософії, 

професор, в. о. директора НДІУ МОН України, лауреат Державної премії 

України в галузі науки і техніки В. Г. Чернець. Заступниками співголів 
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оргкомітету стали: доктор історичних наук, професор, заступник директора 

НДІУ А. І. Павко та кандидат історичних наук, завідувач відділу української 

етнології НДІУ Ю. С. Фігурний. До оргкомітету увійшли: помічник директора 

НДІУ Г. О. Богданович; кандидат філософських наук, старший науковий 

співробітник відділу освітніх технологій та популяризації україно­знавства 

НДІУ С. М. Бойко; доктор історичних наук, доцент, завідувачка відділу 

історичних па­м’яток НДІУ І. О. Ворончук; кандидат історичних наук, 

завіду­вачка відділу освітніх технологій та популяризації українознавства НДІУ 

О. О. Газізова; завідувачка відділу кадрів НДІУ І. В. Дорошенко; кандидат 

історичних наук, завідувачка відділу історичних студій НДІУ 

І. Й. Краснодемська; доктор філософських наук, професор, завідувач відділу 

військово-патріотичного виховання НДІУ В. С. Крисаченко; кандидат 

історичних наук, вчений секретар НДІУ Ю. О. Лєбєдєва; кандидат 

соціологічних наук, доцент, завідувачка відділу філософії та геополітики НДІУ 

К. В. Настояща; головна бухгалтерка НДІУ Л. Г. Потапенко; в. о. завідувача 

відділу інформаційного забезпечення та наукових комунікацій НДІУ 

О. Є. Сцібан; доктор філософських наук, професор, завідувач відділу 

соціокультурної антропології НДІУ В. Ф. Ятченко. 

Оргкомітет провів низку засідань, на яких обговорювалися напрямки 

роботи наукового заходу, змістове наповнення та формат його проведення, 

зокрема, вирішував, як у складних умовах повномасштабного вторгнення 

Збройних сил РФ в Україну, яке розпочалося 24 лютого 2022 р., безпечно 

провести роботу Все­українського наукового форуму. Спочатку його 

планувалося провести 14 жовтня 2022 р. Саме цього дня українці відзначають 

свято Покрови Богородиці, День українського козацтва й свято захисників і 

захисниць Батьківщини. Проте 10 жовтня 2022 р. після нанесення потужних 

ракетних ударів по Україні загалом й по Києву зокрема Оргкомітет, 

турбуючись про життя й здоров’я учасників, прийняв рішення перенести 

проведення форуму на 25.10. 2022 р. 

Треба відзначити, що проведення Всеукраїнської науково-практичної 

конференції «Українознавство в системі національної освіти, науки, 
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гуманітарної політики держави» здійснено у контексті виконання 

фундаментальних науково-дослідних робіт, які виконуються науковими 

співробітниками НДІУ у 2022 р.: 1. «Українське повсякдення ранньомодерної 

доби: правові та соціальні практики» (керівник – Ворончук І. О.); 2. 

«Гуманітарні пріоритети консолідації українського суспільства: соціально-

ціннісні виміри» (керівник – Крисаченко В. С.); 3. «Концепт ідентичності 

українства в умовах соціокультурних трансформацій: загрози національній 

безпеці в гуманітарній сфері» (керівник – Газізова О. О.); 4. «Етнокультурний 

розвиток сучасного українського суспільства в умовах політики реваншу 

російської федерації» (керівник – Фігурний Ю. С.); 5. «Громада українців 

Криму: формування, стан, перспективи і асиміляційні загрози (кінець XVIII – 

початок XXI ст.» (керівник – Краснодемська І. Й.); 6. «Етногенез українського 

народу у світлі сучасних наукових даних та методологічних підходів» 

(керівник – Наливайко С. С.); 7. «Геополітична су­б’єкт­ність України в умовах 

глобальних викликів» (керівник – Настояща К. В.). 

Попри всі труднощі, пов’язані прямо й опосередковано з неоголошеною 

російсько-українською гібридною війною, з дотриманням усіх рекомендацій 

МОН України науковий форум розпочав свою роботу. З 10.00 до 11.00 було 

здійснено реєстрацію учасників заходу. У цей же час тривала презентація 

наукового доробку вчених-українознавців, яку організувала бібліотекар НДІУ 

О. О. Мітяй. Об 11.00 відбулося урочисте його відкриття.  

Символічно, що під час реєстрації учасників Всеукраїнської науково-

практичної конференції «Українознавство в системі національної освіти, науки, 

гуманітарної політики держави» пролунали сирени повітряної тривоги й вони 

змушені були призупинити роботу форуму й на деякий час покинути актову 

залу. Те, що неоголошена російсько-українська гібридна війна стала 

повсякденною реальністю для всіх українців без винятків, це доконаний факт. 

Проте українська громадянська нація не злякалася, не капітулювала, а 

продовжує боротися й, врешті-решт, переможе російських загарбників. Тому 

після завершення повітряної тривоги гості та учасники повернулися до актової 

зали щоби розпочати роботу наукового форуму. 
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Доктор філософії, професор, в. о. директора НДІУ, лауреат Державної 

премії України в галузі науки і техніки В. Г. Чернець розпочав урочистий захід 

з хвилини мовчання за загиблими від російської військової агресії. У своєму 

виступі спочатку він подякував воїнам Збройних сил України за можливість 

проведення конференції та наголосив на чотирьох важливих аспектах: «По-

перше, ми працюємо в умовах війни. По-друге, зараз до України прикута увага 

всього світу. По-третє, наразі відбуваються кардинальні зміни у ставленні 

українців до Української держави. По-четверте, у вогні кровопролитної 

російсько-української війни формується сучасна українська політична нація. 

Тому українські вчені мають осмислювати державотворчі та націєтворчі 

процеси, щоби допомогти розбудові Української держави й впровадженню 

українознавства в гуманітарну сферу України».  

Треба відзначити, що до учасників форуму в режимі онлайн долучилися 

керівники філій НДІУ за кордоном, зокрема: Анастасія Кравченко 

(м. Регенсбург, Федеративна Республіка Німеччина), Катерина Мукеді (м. 

Маямі, Сполучені Штати Америки), Оксана Фейчер (м. Стокгольм, Королівство 

Швеція), Оксана Гамарник (м. Единбург, Велика Британія). Вони стисло 

розповіли про свою роботу на ниві впровадження українознавства, головні 

завдання, які поставлені В. Г. Чернецем перед філіями, й практичні способи їх 

виконання.  

З привітанням від очільника МОН України С. М. Шкарлета виступив 

генеральний директор директорату дошкільної, шкільної, позашкільної та 

інклюзивної освіти Міністерства освіти і науки України О. В. Єресько. Зокрема, 

він побажав успішної праці науковцям і освітянам у цей нелегкий для України 

час. Звертаючись до присутніх, він наголосив: «Ми досі шукаємо чинник, який 

об’єднає українську націю. Саме українознавство має стати тим вирішальним 

об’єднавчим фактором, що згуртує та об’єднає всю країну». Також 

виступаючий наголосив: «Якось я переглядав тести для українських школярів, 

помітно, що більшість прикладів взято з життя і побуту громадян США, а мало 

б бути з українських реалій. Українознавство має закласти фундамент 

формування й функціонування Української держави, української мови, 
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української освіти й для оновлення системи й гуманітарного простору 

України».  

Доктор філософських наук, професор, академік НАН України та АПН 

України, президент Національної академії педагогічних наук України 

В. Г. Кремень у привітальному слові підкреслив, що українознавство допомагає 

формувати український гуманітарний простір. На його думку, в сучасному 

українському суспільстві має бути сформована пошана до вояків Української 

Повстанської Армії. «Я з Сумщини, – відзначив Василь Григорович, – де був 

потужний партизанський рух, який всіляко підтримувала радянська влада, тоді 

як бійці Української Повстанської Армії воювали винятково за ідею 

Самостійної Соборної Держави. Сучасна українська молодь прямо зараз на полі 

бою успішно захищає Україну й знищує російських агресорів. Також молоде 

покоління добре опановує модерну західну зброю, яка допомагає йому у цій 

кривавій борні. Українознавство дуже потрібне не лише зараз, а й у 

майбутньому. Глобалізація не лише зближує народи, а й значно посилює 

конкуренцію держав і націй. Саме ті держави й нації, які є консолідованими, 

будуть перемагати у політиці, економіці, фінансах, культурі тощо. Я бажаю 

всім нам успішної роботи на науковій конференції». 

Директор Департаменту гуманітарної політики Офісу Президента 

України кандидат мистецтвознавства П. М. Білаш у своєму виступі, зокрема, 

сказав: «Зараз відбувається потужна консолідація українського суспільства, 

наразі є потреба в теоретичному обґрунтуванні суспільних процесів, 

функціонуванні Української Держави й розбудові громадянського суспільства. 

Всі ці напрями є важливим полем діяльності для вчених-українознавців». 

Наостанок виступаючий подякував від Офісу Президента України за добру 

організацію наукового заходу й ще раз відзначив важливу роль Збройних сил 

України в обороні України й українців від підступної агресії російської 

федерації.  

Перший заступник міністра Міністерства культури та інформаційної 

політики України доктор філософії Р. В. Карандєєв висловив подяку 

організаторам за запрошення взяти участь у Всеукраїнській науковій 
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конференції. Промовець відзначив, що українська культура сприяє потужному 

розвою гуманітарної сфери України, оскільки освіта формує світогляд учнів, а 

культура задовольняє потреби українських громадян. Виступаючий звернув 

увагу на виклики глобалізації перед Україною: «Ми маємо стати активними 

учасниками глобалізаційних процесів. Для того, щоби український народ та 

його культура не стали музейними артефактами, нам, українцям, треба діяти! 

Наразі лише музична композиція М. Леонтовича «Щедрик» стала світовим 

хітом! Необхідно діяти та просувати українські культурні надбання. Музичний 

інструмент гітара відомий в усьому світі, такий же потенціал має й наша 

бандура. Треба лише вміло й наполегливо просувати й пропагувати. Зараз 

Міністерство культури та інформаційної політики України створює передумови 

для поширення української культури та її пропагування у світі. Наприклад, 

українська орнаменталістика має великі можливості для розвою й просування 

за межі України як українського культурного бренду. Україно­знавство, на мою 

думку, теж має значний потенціал: використовуючи модерні практики, воно не 

лише вивчає минуле, сучасне, а й моделює майбутнє України. Наразі 

українознавство цікавить не лише нас, нам треба виходити за межі України й 

розповсюджувати знання про нашу Батьківщину по всьому світу. У багатьох 

світових університетах є кафедри слов’яністики, а нам треба створювати 

кафедри українознавства, треба використовувати англійську мову як потужний 

інструмент поширення знань про Україну й український народ. Ми маємо 

запропонувати Українській державі й українському суспільству нові напрямки 

розвитку. Українська держава – це модерна держава з великими 

перспективами». 

Заслужений артист України, віце-президент Національної академії 

мистецтв України О. Г. Санін відзначив: «Після 24.02.20022 все змінилося, не 

стало старої України. Ми маємо збудувати нову Україну. Кордони України 

проходять через мозок і серце кожного громадянина України. Маємо знати, що 

ми захищаємо Україну та її громадян. Ми маємо знати, за що воїни Збройних 

сил України вбивають ворогів. Ми маємо знати, чому не працює Організація 

Об’єднаних Націй, чому російські агресори прагнуть нас знищити, опираючись 



164 

на свої імперські культурні цінності. Українці повинні показати світові самих 

себе! Ми вистояли, не здалися на милість Збройних сил російської федерації, 

цій великій потужній країні-агресорці. Саме зараз починається нова історія 

України. Кіномитцям України треба показувати фільми для наших захисників, 

підтримувати їх звитяжний дух. Генеральний штаб Збройних сил України 

дозволив військовослужбовцям, які відправляються на ротацію, показувати 

українські фільми. Наразі формується новий український гуманітарний простір, 

який має остаточно покінчити із залишками радянщини. Я виріс і сформувався 

як особистість на ваших працях, тому вчені-українознавці надалі мають 

працювати в ім’я України». 

Учасників Всеукраїнської наукової конференції привітав також ректор 

Національної музичної академії України імені П. І. Чайковського, доктор 

філософії, професор, заслужений діяч мистецтв України, член-кореспондент 

Національної академії мистецтв України, академік УТА, академік УАН, Посол 

миру М. О. Тимошенко.  

Доктор філософії, професор, викладач Київської муніципальної академії 

естрадного та циркового мистецтв, народний артист України І. В. Бобул у 

вітальному слові, зокрема, наголосив: «Ми збирали в США кошти для 

Збройних сил України та для українських біженців й мали можливість 

поспілкуватися з ними. Попри труднощі (наприклад, у місті Чикаго українські 

діти навчаються у другу зміну тощо) українці вірять у перемогу Збройних сил 

України. Колись про Україну й українців у світі знали дуже мало: 

Чорнобильська техногенна катастрофа, боксери брати Клички, футболіст 

Андрій Шевченко... А тепер все змінилося. Західні експерти були переконані, 

що за два-три дні Київ буде захоплений росіянами, а Україна капітулює перед 

російською федерацією. Проте Київ – це не звичайне пересічне місто, це 

сакральний центр України. В. Путін не зламав нас, а загартував і перетворив 

український народ у «дамаську сталь». Для України важлива підтримка США, 

Канади, Великої Британії, Польщі, Литви, Латвії, Естонії, Словаччини, Румунії, 

Німеччини, Франції й багатьох інших країн, для яких демократичні цінності – 

не порожній звук. Не всі наші біженці повернуться на Батьківщину, але Україна 
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переможе й відродиться ще кращою. Українські артисти підтримують Збройні 

сили України. Разом до Перемоги!». 

Доктор історичних наук, старший науковий співробітник Центру 

українознавства філософського факультету Київського національного 

університету імені Тараса Шевченка, провідний науковий співробітник Музею 

книги і друкарства України (м. Київ) С. Р. Кагамлик привітала учасників з 

відкриттям конференції й наголосила: «Україна приречена перемогти! У ці часи 

найбільше потерпає українська гуманітарна наука, оскільки її хронічно 

недофінансовують. Попри усі фінансові негаразди українські гуманітарії, вчені-

українознавці в умовах українсько-російської війни виконують свою 

подвижницьку місію. Українознав­ство має допомогти наблизити перемогу 

українського народу над ворогом. Українознавство стає трендом. Ми, вчені-

українознавці, маємо у своїх працях і виступах показати і доказати, що сучасні 

українці – не жертви, а переможці, позбавлені комплексу меншовартості. 

Українознавство має стати потужним фундаментом, який формує і надихає 

український народ досягнути своєї мети, здолати ворога та інтегрувати Україну 

до ЄС і НАТО. Разом – переможемо!». 

Директорка Департаменту культурно-громадського розвитку 

Маріупольської міської ради Д. В. Трима звернулася з вітальною промовою до 

учасників конференції та наголосила, що Маріуполь у 2014–2022 рр. став 

уособленням успіху українського Донбасу, його економічних досягнень і 

звершень. «Зараз, – відзначила Діана Володимирівна, – Маріуполь зруйнований 

та окупований ворогом, але маріупольці не здалися, вони борються і 

переможуть. Ми відбудуємо Маріуполь й Україну!». 

Доктор філологічних наук, професор, академік АН вищої школи України, 

фундатор і перший директор НДІУ МОН України П. П. Кононенко розпочав 

своє відеозвернення до учасників і гостей Всеукраїнської науково-практичної 

конференції «Українознавство в системі національної освіти, науки, 

гуманітарної політики держави» зі слів подяки Василю Гнатовичу Чернецю за 

згоду очолити НДІУ у цей важкий час. Петро Петрович відзначив, що 

українське питання стало світовим, а пророчі слова І. Франка про мирний час і 
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час війни стали жорстокою реальністю. П. Кононенко наголосив: «Колись на 

науковій конференції в США після мого виступу мене запитали: «Навіщо Ви 

роз’єднуєте братні слов’янські народи, ви ж із росіянами один єдиний братній 

народ?» – На що я відповів: «Це неправда! Ми різні в усьому: в історії, 

культурі, в побуті й ментальності». У цій війні ми не прагнемо завоювати чужі 

території, як це споконвіків робили й продовжують робити росіяни. Ми хочемо 

утвердитися на своїй землі. На своїй, Богом даній, землі! Українознавство 

визнане світовою науковою системою! Україна – це світова держава з великою 

перспективою. Колись ми починали активно співпрацювати з усім світом, але 

внутрішні колаборанти поставили перед нами бар’єри. Сьогодні в Україні 

гримить війна. Я бачив на власні очі Другу світову, колись нацисти, а тепер 

рашисти безжально нищать Україну й українців. Проте Україна переможе! 

Українознавство – це виховання не лише нас, а всього світу! Якщо не я, то хто? 

Існують проблеми розвитку українознавства. Є нагальна проблема у поверненні 

НДІУ статусу національного, якого він був позбавлений в незаконний спосіб… 

Україна – це універсум. Розквіт України – це розквіт людства, це гармонія в 

собі. Повернення українознавства у державний стандарт освіти є на часі, 

оскільки допоможе українізувати гуманітарний простір України й значно 

посилити національно-патріотичне виховання підростаючого покоління». 

Треба відзначити, що НДІУ дуже плідно співпрацює з Львівською 

українською гуманітарною гімназією імені Олени Степанів з поглибленим 

вивченням українознавства та англійської мови. Хоча внаслідок суб’єк­тив­них 

й об’єк­тив­них причин освітяни не змогли приїхати до Києва, але надіслали 

дуже оригінальні доповіді й матеріали до Всеукраїнської науково-практичної 

конференції «Українознавство в системі національної освіти, науки, 

гуманітарної політики держави». Директорка Львівської української 

гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим вивченням 

українознавства та англійської мови Л. М. Василишин у своєму відеозверненні 

до учасників конференції, зокрема, наголосила, що впровадження в освітній 

процес українознавства є дуже важливим завданням для українських педагогів. 

Освітяни Львівської української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів 
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активно впроваджують у навчально-виховний процес українознавство. Вчителі 

на своїх уроках використовують навчальну програму з українознавства, 

підготовлену А. Ціпком, С. Бойко, Т. Бойко, О. Газізовою. Також відбувається 

взаємовигідна співпраця освітян з науковцями НДІУ, які творчо застосовують 

їхні наукові напрацювання під час навчального процесу. Особливу увагу 

звернула виступаюча на активну участь гімназистів у Міжнародному конкурсі з 

українознавства для учнів 8–11 класів загальноосвітніх навчальних закладів. 

Загалом українознавство розвивається й поступово повертає своє місце у 

навчальному процесі. «Разом переможемо! Перемога за нами!» – завершила 

свій виступ Лариса Миколаївна. 

На пленарному засіданні було заслухано низку цікавих виступів. Зокрема, 

з доповіддю «Європейський вектор українознавства в умовах сучасних загроз 

та викликів» виступив доктор історичних наук, професор, лауреат премії імені 

М. Грушевського НАН України, відмінник освіти України, заслужений 

працівник культури України, заступник директора Науково-дослідного 

інституту українознавства МОН України А. І. Павко. Доповідач наголосив на 

вагомій ролі українознавства в осмисленні українських державотворчих та 

націєтворчих процесів та його значенні протидії «русскому миру». 

Проректор з наукової роботи Національної музичної академії України 

імені П. І. Чайковського, доктор мистецтво­знавства, професор, заслужений 

діяч мистецтв України, член Національної спілки журналістів України 

А. Я. Скорик виголосила доповідь «Поліваріативність інтерпретації поняття 

«мистецтво медіа» у системі сучасних вітчизняних і європейських гуманітарних 

цінностей», у якій проаналізувала значення осягнення цього концепту для 

сучасного українського наукового дискурсу. 

У свою чергу кандидат історичних наук, старший науковий співробітник 

Національного ботанічного саду НАН України ім. М. М. Гришка Н. В. Чувікіна 

у доповіді «Історико-культурні цінності території Національного ботанічного 

саду НАН України ім. М. М. Гришка» проаналізувала вагомі артефакти 

природного й антропогенного характеру, які, незважаючи на невблаганний час 

і політичні реалії, збереглися для на­щадків. 
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Завідувач відділу українознавства КЗВО «Вінницька академія 

безперервної освіти» В. І. Лазаренко у виступі «Використання наукових 

позицій у національно-патріотичному вихованні освітнього процесу України» 

здійснив аналіз задіяння наукових праць вчених-українознавців з метою 

формування національно-патріотичного світогляду в української молоді. 

Кандидат педагогічних наук, доцент кафедри педагогіки, корекційної 

освіти та менеджменту Чернігівського обласного інституту післядипломної 

педагогічної освіти імені К. Д. Ушинського Л. В. Іваненко у доповіді «Всякому 

серцю – любов і тепло»: концепт милосердя у спадщині Г. Сковороди» 

намагалася осягнути глибини розмислів видатного українського філософа. 

У свою чергу методист відділу українознавства КЗВО «Вінницька 

академія безперервної освіти» О. Є. Козаченко у доповіді «Розвиток 

українського гуманітарного простору – вагомий чинник для становлення 

української свідомої молоді як складової української нації та перемоги України 

в російсько-українській війні» проаналізувала шляхи й головні фактори 

формування цілісного україноцентричного гуманітарного простору та його 

потужний вплив на форматування національно-патріотичного світогляду в 

підростаючого покоління України. 

Кандидат наук з державного управління, методист лабораторії 

педагогічного досвіду та етнопедагогіки Івано-Франківського обласного 

інституту післядипломної педагогічної освіти Л. Л. Максим’як у виступі 

«Національно-патріотичне виховання молодого покоління засобами 

історичного українознавства: уроки УПА для сьогодення» проаналізувала 

величезне значення Визвольних змагань середини ХХ ст. для створення у 

юнацтва потужних і стійких патріотичних переконань. 

Вчитель-методист, вчитель історії та правознавства Опорного 

Доробратівського ЗЗСО І–ІІІ ступенів Мукачівської міської ради Закарпатської 

області М. М. Ващинець у доповіді «Україно­знавчі аспекти національно-

патріотичного виховання на уроках історії, права, громадянської освіти – зміна 

акцентів в умовах війни» охарактеризував найбільш вагомі складові, за 
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допомогою яких педагоги-українознавці формують у юнацтва любов до 

України та готовність її захищати від російських загарбників. 

На завершення заходу в. о. директора НДІУ В. Г. Чернець подякував 

учасникам Всеукраїнської науково-практичної конференції «Українознавство в 

системі національної освіти, науки, гуманітарної політики держави» за активну 

участь в обговоренні актуальних гуманітарних проблем та наголосив на вагомій 

ролі українознавства та НДІУ під час російсько-української війни. 

Таким чином, Науково-дослідний інститут українознавства МОН України 

25 жовтня 2022 року організував й успішно провів Всеукраїнську науково-

практичну конференцію «Українознавство в системі національної освіти, науки, 

гуманітарної політики держави». У своїх виступах вчені й освітяни наголосили 

на вагомій ролі сучасного українознавства як комплексної інтегративної науки 

про Україну, українців і світове українство у світовому часопросторі у 

формуванні, становленні і розвитку гуманітарного простору України та 

значенні НДІУ як важливої наукової інституції, що впроваджує 

українознавство в усі сфери гуманітарного дискурсу України. Також були 

розглянуті актуальні питання розвитку українознавства в умовах неоголошеної 

російсько-української гібридної війни. У зв’язку з цим гості та учасники 

поважного наукового форуму не лише ставили дуже гострі питання, а й робили 

спроби віднайти на них відповіді, осмислити й актуалізувати проблеми, які 

турбують українське суспільство на початку ХХІ ст., та пропонували 

реалістичні шляхи їх розв’язання, незважаючи на складнощі воєнного часу. 

В. о. завідувача відділу інформаційного забезпечення та наукових 

комунікацій НДІУ О. Є. Сцібан здійснив фотофіксацію конференції. 
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Програма Всеукраїнської науково-практичної конференції 

«Українознавство в системі національної освіти, науки, 

гуманітарної політики держави» 

 

ПОРЯДОК РОБОТИ  
 

25 жовтня 2022 р. (вівторок) 
 

Пленарне засідання 
Місце проведення: м. Київ, вул. Ісаакяна, 18, Науково-дослідний інститут 
україно­знавства (актова зала).  

10:00–15:30 
10:00–11:00 – реєстрація учасників конференції (біля входу до актової зали); 
10:00–10:50 – презентація наукового доробку співробітників НДІУ (коридор 4 
поверху); 
11:00–13:00 – відкриття конференції, пленарне засідання (актова зала); 
13:00–15:00 – робота секцій; 
15:00–15:30 – обговорення підсумків та прийняття ухвали конференції (актова 
зала); 
15.30–кава-брейк (зал засідань вченої ради). 

 
РЕГЛАМЕНТ  

Вітальне слово – до 10 хв. 
Доповідь – 15–20 хв. 
Виступ у дискусії – до 5 хв. 

 
ПЛЕНАРНЕ ЗАСІДАННЯ 

25 жовтня 2022 р.  
Головують: Рогова В. Б., Чернець В. Г.  

Модератори: Безсмертна Н. С., Чирков О. А. 
ПРИВІТАННЯ УЧАСНИКАМ КОНФЕРЕНЦІЇ 

Рогова Віра Борисівна, заступник Міністра Міністерства освіти і науки 
України. 

Чернець Василь Гнатович, доктор філософії, професор, в. о. директора 
НДІУ МОН України, лауреат Державної премії України в галузі науки і 
техніки. 
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Кремень Василь Григорович, д. філос. н., професор, академік НАН 
України та АПН України, президент Національної академії педагогічних наук 
України. 

Карандєєв Ростислав Володимирович, доктор філософії, перший 
заступник міністра Міністерства культури та інформаційної політики України. 

Бабак Сергій Віталійович, д. техн. н., професор, голова Комітету ВР 
України з питань освіти, науки та інновацій, народний депутат. 

Білаш Павло Миколайович, кандидат мистецтвознавства, директор 
Департаменту гуманітарної політики Офісу Президента України. 

Бобул Іван Васильович, доктор філософії, професор, викладач Київської 
муніципальної академії естрадного та циркового мистецтв, народний артист 
України. 

Боряк Геннадій Володимирович, д. і. н., професор, член-кореспондент 
НАН України, заступник директора Інституту історії України НАН України. 

Буденна Ірина Миколаївна, заступник завідуючого відділом з питань 
освіти і науки Департаменту соціальної політики Кабінету Міністрів України. 

Гриценко Павло Юхимович, д. філол. н., професор, директор Інституту 
української мови НАН України. 

Вакуленко Юрій Євгенович, віце-президент, академік НАМ України, 
доцент кафедри НАКККіМ. 

Губерський Леонід Васильович, д. філос. н., професор, академік НАН 
України, ректор КНУ імені Тараса Шевченка. 

Жулинський Микола Григорович, д. філол. н., професор, академік НАН 
України, директор Інституту літератури імені Тараса Шевченка НАН України. 

Конверський Анатолій Євгенович, д. філос. н., професор, академік НАН 
України, декан філософського факультету КНУ імені Тараса Шевченка. 

Кононенко Петро Петрович, д. філол. н., професор, академік АН вищої 
школи України, фундатор і перший директор НДІУ МОН України. 

Копиленко Олександр Любимович, д. ю. н., професор, академік НАН 
України, народний депутат. 

Кретович Світлана Сергіївна, завідувач відділу з питань освіти і науки 
Директорату з питань внутрішньої та гуманітарної політики Офісу Президента 
України. 

Лисенко Олександр Євгенович, д. і. н., професор, завідувач відділу історії 
України періоду Другої світової війни Інституту історії України НАН України. 

Максименко Сергій Дмитрович, д. психол. н., професор, академік НАПН 
України, директор Інституту психології імені Г.С. Костюка НАН України. 

Остролуцька Лариса Миколаївна, головний редактор газети «Світ». 
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Патриляк Іван Казимирович, д. і. н., професор, декан історичного 
факультету КНУ імені Тараса Шевченка. 

Реєнт Олександр Петрович, д. і. н., професор, член-кореспондент НАН 
України, заступник директора Інституту історії України НАН України. 

Семенюк Григорій Фокович, д. філол. н., професор, декан філологічного 
факультету КНУ імені Тараса Шевченка. 

Сидоренко Віктор Дмитрович, кандидат мистецтвознавства, професор, 
академік НАМ України, президент НАМ України. 

Скрипник Ганна Аркадіївна, д. і. н., професор, академік НАН України, 
директор Інституту мистецтвознавства, фольклористики та етнології імені М. Т. 
Рильського. 

Смолій Валерій Андрійович, д. і. н., професор, академік НАН України, 
директор Інституту історії України НАН України. 

Солдатенко Валерій Федорович, д. і. н., професор, член-кореспондент 
НАН України, головний науковий співробітник Інституту політичних і 
етнонаціональних досліджень НАН України. 

Стріха Максим Віталійович, д. фіз.-мат. н., професор, перший віце-
президент АН вищої школи України, професор КНУ імені Тараса Шевченка. 

Тимошенко Максим Олегович, ректор Національної музичної академії 
України імені П.І. Чайковського, доктор філософії, професор, заслужений діяч 
мистецтв України, член-кореспондент Національної академії мистецтв України, 
академік УТА, академік УАН, Посол миру. 

Чабай Віктор Петрович, д. і. н., професор, член-кореспондент НАН 
України, директор Інституту археології  НАН України. 

 
ДОПОВІДІ  

Павко Анатолій Іванович, д. і. н., професор, заступник директора 
Науково-дослідного інституту українознавства МОН України, лауреат премії 
імені М. Грушевського НАН України, відмінник освіти України, заслужений 
працівник культури України (м. Київ). Європейський вектор українознавства в 
умовах сучасних загроз та викликів. 

Василишин Лариса Миколаївна, директор Львівської української 
гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим вивченням 
українознавства та англійської мови (м. Львів). Проблеми і 
перспективи національно-патріотичного виховання дітей та молоді в умовах 
війни (з досвіду роботи Львівської української гуманітарної гімназії імені 
Олени Степанів з поглибленим вивченням українознавства та англійської 
мови). 
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Ващук Олеся Петрівна, д. ю. н., професор, голова Ради молодих учених при 
Міністерстві освіти і науки України (м. Київ). Політична та правова культура 
українців: проблеми та шляхи їх вирішення. 

Жулинський Микола Григорович, д. філол. н., професор, академік НАН 
України, директор Інституту літератури імені Тараса Шевченка НАН 
України (м. Київ). Чи є для нас повчальними уроки історії? 

Калакура Ярослав Степанович, д. і. н., професор, заслужений професор 
Київського національного університету імені Тараса Шевченка (м. Київ). 
Українознавство у викликах війни росії проти України. 

Лазаренко Володимир Іванович, завідувач відділу українознавства КЗВО 
«Вінницька академія безперервної освіти» (м. Вінниця). Використання 
наукових позицій у національно-патріотичному вихованні освітнього процесу 
України. 

Романенко Олена Віталіївна, д. філол. н., професор, професор кафедри 
історії української літератури, теорії літератури і літературної творчості, 
заступник директора Навчально-наукового інституту філології з науково-
педагогічної роботи Київського національного університету імені Тараса 
Шевченка (м. Київ). Драми гібридної ідентичності: досвід української 
літератури ХХІ століття. 

Філіпенко Антон Сергійович, д. е. н., професор, заслужений професор 
КНУ імені Тараса Шевченка, віце-президент АН вищої школи України (м. 
Київ). Міждисциплінарна методологія в українознавстві. 

Скорик Адріана Ярославівна, проректор з наукової роботи Національної 
музичної академії України імені П. І. Чайковського, доктор 
мистецтвознавства, професор, заслужений діяч мистецтв України, член 
Національної спілки журналістів України (м. Київ). Поліваріативність 
інтерпретації поняття «мистецтво медіа» у системі сучасних вітчизняних і 
європейських  гуманітарних цінностей. 

Чувікіна Наталія Валеріївна, к. і. н., снс Національного ботанічного саду 
НАН України ім. М. М. Гришка (м. Київ). Історико-культурні цінності території 
Національного ботанічного саду НАН України ім. М. М. Гришка. 

 
Секція 1. 

ДЕРЖАВОТВОРЕННЯ ТА ВИЗВОЛЬНИЙ РУХ В УКРАЇНІ: 
ПОВЧАЛЬНИЙ ДОСВІД ІСТОРІЇ 

Модератори: А. Павко, Г. Боряк (к. 305) 
Андрусишин Богдан Іванович, д. і. н., професор, академік Української 

академії історичних наук, завідувач кафедри теорії та історії держави і права 
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НПУ імені М. П. Драгоманова, заслужений діяч науки і техніки України (м. 
Київ). Культурно-духовні засади підготовки майбутніх вояків Української 
Повстанської Армії у міжвоєнний період (20-30-ті рр. ХХ ст.). 

Антонюк Ярослав Миколайович, д. і. н., нс Галузевого державного архіву 
Служби безпеки України (м. Київ). Українізація Західного Полісся, опанування 
цих теренів підпіллям ОУН та створення УПА: чинник православної церкви. 

Безсмертна Наталія Сергіївна, мнс відділу української філології (м. Київ). 
Мовна ситуація в Україні після повномасштабного вторгнення РФ на територію 
України. 

Вєдєнєєв Дмитро Валерійович, д. і. н., професор, професор Національної 
академії керівних кадрів культури і мистецтв (м. Київ). Конфіденційна 
сторона підготовки ліквідації Греко-католицької церкви в Галичині (1944–
1946 рр.) та воєнно-політичний провід УПА (у світлі документів радянських 
спецслужб). 

Губський Сергій Іванович, нс відділу історичних студій НДІУ (м. Київ). 
Похід груп ОУН та боївки УПА на території Криму в 1941–1944 рр. в 
українській історіографії. 

Козаченко Богдан, студент 1 курсу історичного факультету Київського 
національного університету імені Тараса Шевченка (м. Київ). Роль церкви та 
УПА в протистоянні України та росії. 

Краснодемська Ірина Йосипівна, к. і. н., завідувачка відділу історичних 
студій НДІУ (м. Київ). Сидір Білий – командувач Чорноморської козацької 
флотилії (1716–1788). 

Нестеренко Лідія Олександрівна, к. і. н., доцент, доцент кафедри 
суспільних дисциплін та методики їх викладання ЧОІППО імені К.Д. 
Ушинського (м. Чернігів). Культурно-просвітницька діяльність ОУН в Україні 
у другій половині 1941 р. (за матеріалами часопису «Волинь»). 

Олійник Тетяна Богданівна, студентка 1 курсу КНУ імені Тараса 
Шевченка (Чернівецька обл.). Історія створення і боротьба УПА за українську 
державність. 

Отрошко Любов Григорівна, нс відділу української етнології НДІУ (м. 
Київ). Роль української діаспори після початку повномасштабного вторгнення 
РФ в Україну. 

Позній Олександр Володимирович, директор соціологічної компанії 
AKTIV-Grup, аспірант факультету соціології Національного педагогічного 
університету ім. М. П. Драгоманова (м. Київ). Релігійний фактор як 
інструмент гібридної війни. 

Салата Оксана Олексіївна, д. і. н., професор, завідувачка кафедри 
історичної та громадянської освіти Інституту післядипломної освіти 
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Київського університету імені Бориса Грінченка (м. Київ). Осягнення власної 
нації: даність чи мета?. 

Сангаєвська Наталія Леонтіївна, вчитель-методист ЗОШ № 7 
(м. Житомир). Олег Ольжич. Боротьба за державотворення у складі ОУН. 

Староста Мар’яна, вчитель музичного мистецтва кафедри мистецтва 
Львівської української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з 
поглибленим вивченням українознавства та англійської мови, Ковальчук Ігор, 
учитель англійської мови кафедри іноземних мов Львівської української 
гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим вивченням 
українознавства та англійської мови (м. Львів). Маловідомі сторінки з життя 
українських героїв, які віддали своє життя за незалежність України.  

Тимошик Микола Степанович, д. філол. н., професор, професор кафедри 
журналістики та зв’язків з громадськістю Київського національного 
університету культури і мистецтв (м. Київ). «Бронебійна література» як 
форма інформаційної війни проти Московії: уроки ОУН-УПА для сучасної 
воюючої України. 

Фігурний Юрій Степанович, к. і. н., завідувач відділу української етнології 
НДІУ (м. Київ). Українська Повстанська Армія: історичний досвід визвольних 
змагань для подолання російської агресії. 

Шкіра Микола Володимирович, завідувач науково-дослідного філіалу 
«Музей народної архітектури та побуту Середньої Наддніпрянщини», 
Національний історико-етнографічний заповідник «Переяслав», Шкіра 
Людмила Миколаївна, старший науковий співробітник Музею народного 
сухопутного транспорту Середньої Наддніпрянщини, Національний історико-
етнографічний заповідник «Переяслав» (м. Переяслав). Добровольчі 
формування територіальних громад Бориспільщини в умовах російсько-
української війни. 

 
Секція 2. 

УКРАЇНОЗНАВСТВО В СИСТЕМІ 
НАЦІОНАЛЬНО-ПАТРІОТИЧНОГО ВИХОВАННЯ УКРАЇНИ 

Модератори: О. Газізова, Л. Курило (актова зала) 
Беззуб Юрій Віленович, старший викладач кафедри історичної та 

громадянської освіти Інституту післядипломної освіти Київського 
університету імені Бориса Грінченка (м. Київ). Українознавчі пріоритети 
освітнього процесу в закладах загальної середньої освіти у формуванні 
історичної пам’яті учнів. 
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Бойко Світлана Миколаївна, к. ф. н., снс відділу освітніх технологій та 
популяризації українознавства НДІУ (м. Київ). Формування національно-
культурної ідентичності здобувачів освіти шляхом викладання українознавчих 
курсів. 

Василишин Лариса Миколаївна, директор Львівської української 
гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим вивченням 
українознавства та англійської мови, Староста Мар’яна, вчитель музичного 
мистецтва кафедри мистецтва Львівської української гуманітарної гімназії 
імені Олени Степанів з поглибленим вивченням українознавства та англійської 
мови (м. Львів). Національно-патріотичне виховання дітей та молоді засобами 
«м’якої сили». 

Ващинець Михайло Михайлович, вчитель-методист, вчитель історії та 
правознавства Опорного Доробратівського ЗЗСО І–ІІІ ступенів Мукачівської 
міської ради Закарпатської області (Закарпатська обл.). Українознавчі 
аспекти національно-патріотичного виховання на уроках історії, права, 
громадянської освіти – зміна акцентів в умовах війни. 

Воропаєва Тетяна Сергіївна, к. психол. н., доцент, снс Центру 
українознавства філософського факультету КНУ імені Тараса Шевченка (до 
31 грудня 2021 року), Авер’янова Ніна Миколаївна, к. ф. н., нс Центру 
українознавства філософського факультету КНУ імені Тараса Шевченка (до 
21 січня 2022 року). Українознавство як стратегічний ресурс держави у 
контексті національно-патріотичного виховання молоді та подолання 
інформаційно-психологічних наслідків російсько-української неоімперської 
війни.  

Висотін Микола Борисович, науковий співробітник відділу історичних 
пам’яток НДІУ (м. Київ). Роль спеціальних українознавчих досліджень в 
системі патріотичного виховання. 

Вітошинська Надія Михайлівна, вчитель фізичної культури Львівської 
української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим 
вивченням україно­знавства та англійської мови (м. Львів). Військово-
патріотичне виховання учнівської молоді в умовах боротьби за Україну.  

Газізова Олена Олександрівна, к. і. н., завідувачка відділу освітніх 
технологій та популяризації українознавства НДІУ (м. Київ). Актуалізація 
українознавчої складової освітнього процесу в формуванні національних 
ідентитетів підростаючого покоління в умовах російсько-української війни. 

Грабовська Людмила Миколаївна, педагог-організатор-методист, 
учитель української мови і літератури, українознавства вищої категорії 
гімназії № 59 імені О. М. Бойченка (м. Київ). Волонтерська діяльність як 
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вагома складова національно-патріотичного виховання дітей та учнівської 
молоді. 

Дєдов Ігор Никанорович, вчитель історії та українознавства 
Ленковецького навчально-виховного комплексу «Загальноосвітній навчальний 
заклад-дошкільний навчальний заклад» Кельменецької селищної ради 
Дністровського району Чернівецької області (Чернівецька обл.). Організація 
історико-краєзнавчої та пошукової роботи в контексті національно-
патріотичного виховання. 

Дзюбинська Лариса Миколаївна, заступник директора Львівської 
української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим 
вивченням українознавства та англійської мови (м. Львів). Відданість Олени 
Степанів українській ідеї. Уроки українознавства у стінах музею. 

Дідик Лучезара Анатоліївна, к. соціол. н., завуч архітектурного ліцею 
(м. Київ). Українознавство в контексті комунікативних практик молоді. 

Квітень Євгенія Дмитрівна, методист науково-методичного центру 
предметів мовно-літературної та історичної галузей і міжнародної інтеграції 
Інституту післядипломної педагогічної освіти Чернівецької області, відмінник 
освіти України, учитель-методист (Чернівецька обл.). Прилучення до 
народознавства – вивчення побуту, культури, звичаїв рідного краю – важливий 
напрям патріотичного виховання. 

Кожушко Світлана Михайлівна, вчитель-методист, вчитель початкових 
класів спеціалізованої школи І-ІІІ ступеня імені О. Маковея з поглибленим 
вивченням інформаційних технологій та технологічних дисциплін 
(Тернопільська обл.). Проєктна діяльність на уроках літературного читання як 
засіб національно-патріотичного виховання здобувачів початкової освіти. 

Кононенко Алла Михайлівна, нс відділу освітніх технологій та 
популяризації українознавства НДІУ (м. Київ). Роль української діаспори в 
національно-патріотичному вихованні молоді за кордоном в умовах російсько-
української війни. 

Курило Людмила Федорівна, к. пед. н., доцент, снс Інституту психології 
імені Г. С. Костюка НАН України, лауреат почесної відзнаки «Ушинський 
К.Д.» НАПН України (м. Київ). Вітчизняна університетська освіта у модерну 
добу: історична ретроспектива та сучасність. 

Лях Олександр Володимирович, учитель історії, Корюківський ліцей № 1 
(Чернігівська обл.). Науково-дослідницька діяльність з українознавства як 
метод національно-патріотичного виховання серед здобувачів освіти. 

Максим’як Лідія Любомирівна, кандидат наук з державного управління 
(м. Івано-Франківськ). Національно-патріотичне виховання молодого 
покоління засобами історичного українознавства: уроки УПА для сьогодення. 
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Матвієнко Олена Валеріївна, д. пед. н., професор (м. Київ). Актуальні 
проблеми підготовки майбутніх учителів до формування національно-
культурної ідентичності учнів початкової школи. 

Медвідь Федір Михайлович, к. ф. н., професор (м. Київ). Національно-
патріотичне виховання молоді в умовах деокупації: питання історії та теорії. 

Мельник Людмила Володимирівна, учитель вищої категорії, учитель-
методист (м. Обухів). Використання інформаційних технологій на уроках 
українознавства як засобу здійснення національно-патріотичного 
виховання молодших школярів. 

Одинак Марія Маноліївна, методист НМЦ дошкільної, початкової освіти 
та предметів мистецької галузі Інституту післядипломної педагогічної освіти 
Чернівецької області (Чернівецька обл.). Національно-патріотичне виховання 
і формування громадянської позиції в учнів 1–4 класів у процесі засвоєння 
змісту навчальних предметів. 

Олексієнко Олександр Васильович, декан вокального та диригентського 
факультету, кандидат мистецтвознавства, професор, народний артист 
України (м. Київ). Виконавське мистецтво в структурі національної освіти: 
патріотична складова. 

Саламаха Анастасія Сергіївна, вчитель української мови і літератури, 
Опорний заклад загальної середньої освіти І–ІІІ ступенів «Ліцей «Ерудит» 
Монастирищенської міської ради Черкаської області (Черкаська обл.). 
Формування національно свідомої особистості засобами українознавства на 
уроках української мови і літератури в основній школі. 

Сапіга Оксана Вікторівна, начальник навчально-методичного відділу 
Національної музичної академії України імені П. І. Чайковського, заслужений 
працівник освіти України (м. Київ). Аксіологічні аспекти дитячих фестивалів в 
системі національної освіти. 

Силенко Н. І., здобувач PhD кафедри педагогіки і методики початкового 
навчання Національного педагогічного університету імені М.П. Драгоманова 
(м. Київ). Формування національно-культурної ідентичності дітей молодшого 
шкільного віку засобами декоративно-прикладного мистецтва. 

Строгуш Галина, заступник директора з навчально-виховної роботи 
Львівської української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з 
поглибленим вивченням українознавства та англійської мови (м. Львів). Про 
українських героїв англійською мовою. 

Харатон Галина, заступник директора Львівської української гуманітарної 
гімназії імені Олени Степанів з поглибленим вивченням українознавства та 
англійської мови, Критович Марія, учитель математики Львівської 
української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим 
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вивченням українознавства та англійської мови, Кузьмак Галина, учитель 
фізики Львівської української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з 
поглибленим вивченням українознавства та англійської мови (м. Львів). 
Національно-патріотичне виховання через застосування бінарного навчання. 

Чабайовська Марія Іванівна, к. пед. н., доцент (м. Київ). Роль курсу 
україно­знавства в національно-патріотичному вихованні здобувачів освіти 1–4 
класів. 

Чобан Роман Дмитрович, вчитель Джурівського ліцею Снятинської 
міської ради Коломийського району Івано-Франківської області (Івано-
Франківська обл.). Українознавство в системі національно-патріотичного 
виховання. 

 
Секція 3. 

УКРАЇНОЗНАВСТВО В КОНТЕКСТІ 
ВІТЧИЗНЯНИХ ТА ЄВРОПЕЙСЬКИХ ГУМАНІТАРНИХ ЦІННОСТЕЙ 

Модератори: С. Руденко, В. Ятченко (к. 307) 
Вєдєнєєв Дмитро Валерійович, д. і. н., професор, професор Національної 

академії керівних кадрів культури і мистецтв (м. Київ). Формування науково-
педагогічного напрямку «Історія національних спецслужб». 

Ворончук Ірина Олексіївна, д. і. н., завідувачка відділу історичних 
пам’яток НДІУ (м. Київ). Світовий тренд «історія повсякдення» і дослідження 
актуальних проблем ранньомодерної доби України. 

Гордієнко Михайло Григорович, к. політ. н., доцент, доцент кафедри 
соціальної роботи та соціології, Яготинський інститут МАУП (м. Яготин). 
Візії україно­знавства у процесі утилізації путінського неоімперіалізму. 

Горенко Лариса Іванівна, кандидат мистецтвознавства, доктор 
філософії, старший науковий співробітник, заступник завідувача кафедри 
сценічного мистецтва і культури Київського національного університету 
технологій та дизайну (м. Київ). Діалектика культурологічних досліджень в 
системі українознавчої науки: акмеологічний універсум. 

Грабовська Ірина Миколаївна, к. ф. н., снс відділу геополітики і філософії 
НДІУ (м. Київ). Роль сучасного наукового українознавства у зміні світоглядної 
парадигми щодо України в умовах війни. 

Грабчак Кирило Костянтинович, головний консультант Апарату 
Верховної Ради України (м. Київ). Українські етнічні цінності у радянський час. 

Дідик Лучезара Анатоліївна, к. соціол. н., завуч архітектурного ліцею (м. 
Київ). Українознавство в контексті комунікативних практик молоді. 
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Іваненко Людмила Василівна, доцент кафедри педагогіки, корекційної 
освіти та менеджменту Чернігівського обласного інституту післядипломної 
педагогічної освіти імені К. Д. Ушинського (м. Чернігів). «Всякому серцю – 
любов і тепло»: концепт милосердя у спадщині Г. Сковороди. 

Коткова Людмила Іванівна, к. філол. н., доцент кафедри філологічних 
дисциплін та методики їх викладання Чернігівського обласного інституту 
післядипломної педагогічної освіти імені К. Д. Ушинського (м. Чернігів). 
Суспільно-політичні аспекти журналістики сучасної України. 

Марутян Рена Рубенівна, д. політ. н., професор кафедри національної 
безпеки і глобалістики КНУ імені Тараса Шевченка (м. Київ). Матриця 
національної ідентичності: смислові інструменти протидії рос. пропаганді. 

Мойсеїв Ігор Костянтинович, член НСПУ (м. Київ). Гуманітарні цінності: 
віт­чизняний і європейський контекст. 

Наливайко Сергій Степанович, к. і. н., снс відділу соціокультурної 
антропології НДІУ (м. Київ). Проблема етногенезу українського народу у 
сучасній інформаційній та гуманітарній парадигмі. 

Петренко-Лисак Алла Олександрівна, к. соціол. н., доцент (м. Київ). 
Україна та українці: знайомі незнайомці для світу і самих себе. 

Соболєва Олена Володимирівна, к. і. н., снс відділу соціокультурної 
антропології НДІУ (м. Київ). Масова міграція українців до країн Європи після 
24 лютого 2022 року: соціокультурний аспект. 

Сухаревська Анна Володимирівна, кандидат наук з соціальних 
комунікацій, докторант КНУ імені Тараса Шевченка (м. Київ). Маніпулятивна 
комунікація в соц­мережах як інструмент інформаційної війни. 

Телегуз Андрій Володимирович, к. і. н., доцент кафедри історії України, 
етнології та краєзнавства історико-філософського факультету НПУ ім. М. П. 
Драгоманова (м. Київ). Рушійні сили розвитку етносів-народів: етнолого-
антропологічне дослідження сучасної російсько-української війни на основі 
теоретичної спадщини Карла фон Клаузевіца. 

Тимошенко Максим Олегович, ректор Національної музичної академії 
України імені П. І. Чайковського, доктор філософії, професор, заслужений діяч 
мистецтв України, член-кореспондент Національної академії мистецтв 
України, академік УТА, академік УАН, Посол миру (м. Київ). Соціокультура 
України в системі європейських гуманітарних цінностей: парадигми воєнного 
часу.  

Фігурний Юрій Степанович, к. і. н., завідувач відділу української етнології 
НДІУ (м. Київ). Роль українознавства у процесі євроатлантичного шляху 
розвитку України в умовах неоголошеної російсько-української гібридної 
війни. 
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Хоменко Віталій Олексійович, к. і. н., викладач відокремленого 
структурного підрозділу «Конотопський індустріально-педагогічний фаховий 
коледж СумДУ» (м. Конотоп). Джерелознавчі аспекти історичного 
українознавства. 

Чирков Олег Адольфович, нс відділу української етнології НДІУ (м. Київ). 
Відтворення українства у контексті інтеграції України до ЄС та НАТО. 

Ятченко Володимир Феодосійович, д. ф. н., професор, завідувач відділу 
соціо­культурної антропології НДІУ (м. Київ). Національно-патріотичне 
виховання українців у контексті європейських ціннісних настанов. 

 
Секція 4. 

МОВНО-ЛІТЕРАТУРНА, ЕТНОГРАФІЧНА ТА КУЛЬТУРНО-
МИСТЕЦЬКА СПАДЩИНА В УМОВАХ ВІЙНИ: ПРОБЛЕМИ ЇЇ 

ЗБЕРЕЖЕННЯ  
Модератори: П. Гриценко, Ю. Лєбєдєва (к. 302) 
Андрущенко Тетяна Вікторівна, учений секретар Національної музичної 

академії України імені П. І. Чайковського, д. політ. н., професор, заслужений 
працівник освіти України (м. Київ). Мистецька освіта в умовах воєнного часу. 

Антіпіна Інна Олександрівна, магістр музичного мистецтва, начальник 
науково-інформаційного відділу Центру музичної україністики імені Героя 
України Мирослава Скорика (м. Київ). Традиції меценатства Сіверщини як 
творчо-культурний феномен. 

Бех Микола Васильович, к. і. н., науковий співробітник відділу 
«Український етнологічний центр» ІМЕФ НАН України (м. Київ). Історико-
культурна та етнічна пам’ять в контексті національної безпеки поліського 
прикордоння (на матеріалах міста Коростень Житомирської області). 

Бондарчук Віктор Олексійович, доктор мистецтвознавства, професор, 
проректор з навчальної роботи Національної музичної академії України імені 
П. І. Чайковського (м. Київ). Мистецька освіта в Україні: проблеми осмислення 
сучасності.  

Козаченко Олена Євгенівна, методист відділу українознавства КЗВО 
(м. Він­ниця). Розвиток українського гуманітарного простору – вагомий 
чинник для становлення української свідомої молоді як складової української 
нації та перемоги України в російсько-українській війні. 

Кочержук Денис Васильович, завідувач кафедри музичного мистецтва 
ПЗВО «Київський міжнародний університет», доцент, член ТС «АДЕМ 
України» (м. Київ). Актуальні питання створення фондових записів у галузі 
музичного мистецтва початку XXI ст.: герменевтичний метод-підхід. 
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Лавренчук Тетяна Семенівна, учитель історії та українознавства 
спеціалізованої школи І–ІІІ ступенів з поглибленим вивченням української мови 
та літератури № 273 м. Києва (м. Київ). Вишиванка – код української нації, 
сучасний символ супротиву російській агресії.  

Мимрик Михайло Романович, кандидат мистецтвознавства, професор, 
проректор з виховної, творчої роботи та міжнародних зв’язків Національної 
музичної академії України імені П. І. Чайковського, заслужений артист 
України (м. Київ). Музичне мистецтво як складова гармонійної особистості.  

Музиченко Ярослава Степанівна, старший науковий співробітник музею 
І. Гончара (м. Київ). Українська музейна спадщина в жорнах війни. 

Недін Лариса Миколаївна, доцент кафедри акторської майстерності та 
режисури драми, доцент кафедри сценічної мови Київського національного 
університету театру, кіно і телебачення імені І. К. Карпенка-Карого, 
заслужена артистка України (м. Київ). Особливості комунікативної культури 
у процесі професійної підготовки фахівців зі сценічної майстерності. 

Савчук Андрій Євгенович, професор кафедри хорового диригування 
Національної музичної академії України імені П. І. Чайковського, доцент, 
заслужений діяч мистецтв України (м. Київ). Наукові дослідження в галузі 
хорознавства початку XXI століття: українознавчий концепт. 

Сиваш Ілона Олегівна, кандидат мистецтвознавства, проректор з 
науково-педагогічної роботи Національної академії керівних кадрів культури і 
мистецтв України (м. Київ). Етнодизайн як фактор ідентифікації української 
нації. 

Телегуз Ірина Олександрівна, к. і. н., доцент кафедри історії України, 
етнології та краєзнавства історико-філософського факультету НПУ ім. М. П. 
Драгоманова (м. Київ). Російський імперський вплив на український 
культурно-освітній простір ХІХ ст.: міфи і реалії сучасності. 

Ткаченко Віктор Миколайович, д. і. н., старший науковий співробітник, 
провідний науковий співробітник Національного історико-етнографічного 
заповідника «Переяслав» (м. Переяслав). Народна культура в концепції «свій–
чужий» у контексті російсько-української війни. 

Трачук Олексій Васильович, к. і. н., снс відділу соціокультурної 
антропології НДІУ (м. Київ). Про міжнародний проект України, Молдови і 
Румунії «Культура хліборобів Кукутень-Трипілля в Європі». 

Шинкарик Юліана Василівна, мнс відділу української філології НДІУ 
(м. Київ). Книговидання як чинник формування свідомісних орієнтирів дітей 
на сучасному етапі. 
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Секція № 5. 
ПОЛІТИЧНА ТА ПРАВОВА КУЛЬТУРА УКРАЇНЦІВ: 

ІСТОРИЧНА РЕТРОСПЕКТИВА ТА СУЧАСНІСТЬ 
Модератори: О. Ващук, Я. Павко (к. 211) 
Бевз Тетяна Анатоліївна, д. і. н., професор, головний науковий співробітник 

Інституту політичних і етнонаціональних досліджень ім. І. Ф. Кураса НАН 
України, пнс відділу освітніх технологій та популяризації українознавства 
НДІУ (м. Київ). Українська ідентичність як головна ціль російської агресії. 

Божук Антон Олександрович, к. філол. н., снс відділу історичних студій 
НДІУ (м. Київ). Становлення та діяльність Чорноморської Української Громади 
в місті Севастополі (1917 р.). 

Горбатюк Микола Володимирович, к. і. н., снс, старший науковий 
співробітник відділу теорії та історії політичної науки Інституту політичних 
і етнонаціональних досліджень ім. І. Ф. Кураса НАН України (м. Київ). Ідея 
соборності у програмах українських політичних партій наприкінці ХІХ – 
початку ХХ ст. 

Довбищенко Михайло Володимирович, д. і. н., науковий співробітник 
відділу історичних пам’яток НДІУ (м. Київ). Правова традиція та 
цивілізаційний вибір України: історія та сучасні виклики. 

Іванець Андрій Валерійович, к. і. н., пнс відділу історичних студій НДІУ 
(м. Київ). Політика дискримінації та асиміляції окупантами громади кримських 
українців та проблеми подолання її наслідків після звільнення Криму. 

Настояща Катерина Василівна, к. соціол. н., завідувачка відділу філософії і 
геополітики НДІУ (м. Київ). Волонтерство як соціальний феномен і інструмент 
розбудови громадянського суспільства. 

Олійник Тетяна Богданівна, студентка 1 курсу КНУ імені Тараса 
Шевченка (Чернівецька обл.). Важливе місце української жінки в суспільстві. 

Павко Яна Анатоліївна, к. ю. н., снс відділу міжнародного права та 
порівняльного правознавства Інституту держави і права імені В. 
М. Корецького (м. Київ). Міжнародне право в умовах російсько-української 
війни: стан, проблеми, перспективи. 

Сербін Ольга Василівна, вчитель української мови та літератури 
Калуського ліцею імені Дмитра Бахматюка (Івано-Франківська обл.). 
Українознавчо-стилістичний аспект суспільно-політичної метафори початку 
російсько-української війни українських інформаційних інтернет-видань. 

Сорочук Людмила Василівна, к. філол. н., нс Центру українознавства КНУ 
імені Тараса Шевченка (м. Київ). Державні символи України як консолідуючий 
фактор у боротьбі проти російської агресії. 
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Чижевський Борис Григорович, к. пед. н., пнс відділу економіки та 
управління загальною середньою освітою Інституту педагогіки НАПН України 
(м. Київ). Єдність – визначальна складова духовної сили Українського народу. 

Цимбалюк Іван Лук’янович, старший викладач Волинського інституту 
імені В’ячеслава Липинського (м. Луцьк). Правові основи реформування 
сучасної системи гуманітарної освіти в Україні. 

Ясінська Аліна Юріївна, к. політ. н., пнс відділу проблем світового 
політичного розвитку Інституту політичних і етнонаціональних досліджень 
ім. І. Ф. Кураса НАН України (м. Київ). Політична поведінка регіональної 
політичної еліти Львівщини на початковому етапі української незалежності. 

Ятченко Володимир Феодосійович, д. ф. н., професор, завідувач відділу 
соціокультурної антропології НДІУ (м. Київ). Соціальна структура 
українського суспільства в період російської агресії в Україні. 

 
КРУГЛИЙ СТІЛ 

«КОНСОЛІДАЦІЯ СУЧАСНОГО УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА» 
Модератори: В. Крисаченко, М. Хилько (к. 201) 
Висовень Оксана Іванівна, д. і. н., доцент, нс відділу військово-

патріотичного виховання НДІУ (м. Київ). Релігійні чинники консолідації 
сучасного українського суспільства в умовах неоголошеної російсько-
української гібридної війни. 

Дзьобань Олександр Петрович, д. ф. н., професор, професор 
Національного юридичного університету ім. Ярослава Мудрого (м. Харків). 
Інформаційний простір України: консолідаційний потенціал. 

Кісла Ганна Олександрівна, к. ф. н., професор кафедри соціології та 
публічних комунікацій, Національний педагогічний університет ім. М. П. 
Драгоманова (м. Київ). Громадянська ідентичність українців як фактор 
консолідації в умовах війни. 

Крисаченко Валентин Семенович, д. ф. н., професор, завідувач відділу 
військово-патріотичного виховання НДІУ (м. Київ). Консолідація українського 
суспільства: екзистенційний вимір. 

Лєбєдєва Юлія Олександрівна, к. і. н., вчений секретар НДІУ (м. Київ). 
Правові підвалини консолідації українського суспільства: європейський досвід 
та українські реалії. 

Медвідь Федір Михайлович, к. ф. н., професор кафедри теорії держави і 
права та конституційного права Навчально-наукового інституту права 
Міжрегіональної академії управління персоналом (м. Київ). Консолідація 
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українського суспільства в умовах становлення стратегії національної безпеки 
України. 

Музиченко Ярослава Степанівна, старший науковий співробітник музею 
І. Гончара (м. Київ). Реституція українських культурних цінностей як чинник 
національної ідентичності. 

Сухаревська Анна Володимирівна, кандидат наук з соціальних 
комунікацій (м. Київ). Маніпулятивна комунікація в соцмережах як інструмент 
інформаційної війни. 

Сцібан Олександр Євгенович, в. о. завідувача відділу інформаційного 
забезпечення та наукових комунікацій НДІУ (м. Київ). Екофільність як 
архетипова ознака українського буття. 

Турпак Надія Василівна, к. ф. н., пнс відділу філософії та геополітики 
НДІУ (м. Київ). Цінності української ментальності та культури як світоглядна 
основа консолідації сучасного суспільства. 

Хилько Микола Іванович, д. ф. н., професор кафедри політології 
Київського національного університету імені Тараса Шевченка (м. Київ). 
Діалогічність влади та громадянського суспільства: синергія взаємодії. 

Чирков Олег Адольфович, нс відділу української етнології НДІУ (м. Київ). 
Етнокультурна консолідація українського суспільства в умовах політики 
реваншу російської федерації. 

Чупрій Леонід Васильович, д. політ. н., професор, завідувач кафедри 
соціальної філософії і управління УФСД (м. Київ). Історико-культурна 
спадщина як чинник формування національної ідентичності. 

Шакурова Ольга Владиславівна, к. і. н., снс відділу української етнології 
НДІУ (м. Київ). Вплив повномасштабного вторгнення РФ на консолідацію 
сучасного українського суспільства. 
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Інформація про учасників 
Всеукраїнської науково-практичної конференції 

«УКРАЇНОЗНАВСТВО В СИСТЕМІ НАЦІОНАЛЬНОЇ ОСВІТИ, 
НАУКИ, ГУМАНІТАРНОЇ ПОЛІТИКИ ДЕРЖАВИ» 

 
Андрусишин Богдан Іванович – доктор історичних наук, професор, 

академік Української академії історичних наук, завідувач кафедри теорії та 
історії держави і права НПУ імені М. П. Драгоманова, заслужений діяч науки і 
техніки України. 

Андрущенко Тетяна Вікторівна – доктор політичних наук, професор, 
учений секретар Національної музичної академії України імені П. І. 
Чайковського, заслужений працівник освіти України. 

Антіпіна Інна Олександрівна – магістр музичного мистецтва, начальник 
науково-інформаційного відділу Центру музичної україністики імені Героя 
України Мирослава Скорика. 

Антонюк Ярослав Миколайович – доктор історичних наук, науковий 
співробітник Галузевого державного архіву Служби безпеки України.  

Бабак Сергій Віталійович – доктор технічних наук, професор, голова 
Комітету ВР України з питань освіти, науки та інновацій, народний депутат. 

Бевз Тетяна Анатоліївна – доктор історичних наук, професор, головний 
науковий співробітник Інституту політичних і етнонаціональних досліджень ім. 
І. Ф. Кураса НАН України, провідний науковий співробітник відділу освітніх 
технологій та популяризації українознавства НДІУ. 

Беззуб Юрій Віленович – старший викладач кафедри історичної та 
громадянської освіти Інституту післядипломної освіти Київського університету 
імені Бориса Грінченка. 

Безсмертна Наталія Сергіївна – молодший науковий співробітник відділу 
української філології Науково-дослідного інституту українознавства МОН 
України. 

Бех Микола Васильович – кандидат історичних наук, науковий 
співробітник відділу «Український етнологічний центр» ІМЕФ НАН України. 

Білаш Павло Миколайович – кандидат мистецтвознавства, директор 
Департаменту гуманітарної політики Офісу Президента України. 

Божук Антон Олександрович – кандидат філологічних наук, старший 
науковий співробітник відділу історичних студій Науково-дослідного інституту 
українознавства МОН України. 
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Бойко Світлана Миколаївна – кандидат філософських наук, старший 
науковий співробітник відділу освітніх технологій та популяризації 
українознавства Науково-дослідного інституту українознавства МОН України. 

Бондарчук Віктор Олексійович – доктор мистецтвознавства, професор, 
проректор з навчальної роботи Національної музичної академії України імені 
П.І. Чайковського. 

Боряк Геннадій Володимирович – доктор історичних наук, професор, член-
кореспондент НАН України, заступник директора Інституту історії України 
НАН України. 

Василишин Лариса Миколаївна – директор Львівської української 
гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим вивченням 
українознавства та англійської мови. 

Вакуленко Юрій Євгенович – віце-президент, академік НАМ України, 
доцент кафедри НАКККіМ. 

Ващинець Михайло Михайлович – вчитель-методист, вчитель історії та 
правознавства Опорного Доробратівського ЗЗСО І–ІІІ ступенів Мукачівської 
міської ради Закарпатської області. 

Ващук Олеся Петрівна – доктор юридичних наук, професор, голова Ради 
молодих учених при Міністерстві освіти і науки України. 

Вєдєнєєв Дмитро Валерійович – доктор історичних наук, професор, 
професор Національної академії керівних кадрів культури і мистецтв. 

Висовень Оксана Іванівна – доктор історичних наук, доцент, науковий 
співробітник відділу військово-патріотичного виховання Науково-дослідного 
інституту українознавства МОН України. 

Висотін Микола Борисович – науковий співробітник відділу історичних 
пам’яток Науково-дослідного інституту українознавства МОН України. 

Вітошинська Надія Михайлівна – учитель фізичної культури Львівської 
української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим 
вивченням українознавства та англійської мови. 

Ворончук Ірина Олексіївна – доктор історичних наук, доцент, завідувачка 
відділу історичних пам’яток Науково-дослідного інституту українознавства 
МОН України. 

Воропаєва Тетяна Сергіївна – кандидат психологічних наук, доцент, 
старший науковий співробітник Центру українознавства філософського 
факультету КНУ імені Тараса Шевченка. 

Газізова Олена Олександрівна – кандидат історичних наук, завідувачка 
відділу освітніх технологій та популяризації українознавства Науково-
дослідного інституту українознавства МОН України. 
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Горбатюк Микола Володимирович – кандидат історичних наук, старший 
науковий співробітник відділу теорії та історії політичної науки Інституту 
політичних і етнонаціональних досліджень ім. І. Ф. Кураса НАН України. 

Гордієнко Михайло Григорович – кандидат політичних наук, доцент 
кафедри соціальної роботи та соціології Яготинського інституту МАУП. 

Горенко Лариса Іванівна – кандидат мистецтвознавства, доктор філософії, 
старший науковий співробітник, заступник завідувача кафедри сценічного 
мистецтва і культури Київського національного університету технологій та 
дизайну, відмінник освіти України.  

Грабовська Ірина Миколаївна –  кандидат філософських наук, старший 
науковий співробітник відділу геополітики і філософії Науково-дослідного 
інституту українознавства МОН України. 

Грабовська Людмила Миколаївна –  педагог-організатор-методист, 
учитель української мови, літератури та українознавства вищої категорії 
гімназії № 59 імені О. М. Бойченка міста Києва. 

Грабчак Кирило Костянтинович – головний консультант Апарату 
Верховної Ради України. 

Гриценко Павло Юхимович – доктор філологічних наук, професор, 
директор Інституту української мови НАН України. 

Губерський Леонід Васильович – доктор філософських наук, професор,  
академік НАН України, ректор КНУ імені Тараса Шевченка. 

Губський Сергій Іванович – науковий співробітник відділу історичних 
студій Науково-дослідного інституту українознавства МОН України. 

Дєдов Ігор Никанорович – вчитель історії та українознавства 
Ленковецького навчально-виховного комплексу «Загальноосвітній навчальний 
заклад – дошкільний навчальний заклад» Кельменецької селищної ради 
Дністровського району Чернівецької області. 

Дзьобань Олександр Петрович – доктор філософських наук, професор, 
професор Національного юридичного університету імені Ярослава Мудрого. 

Дзюбинська Лариса Миколаївна – заступник директора Львівської 
української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з поглибленим 
вивченням українознавства та англійської мови. 

Дідик Лучезара Анатоліївна – кандидат соціологічних наук, завуч 
архітектурного ліцею міста Києва. 

Довбищенко Михайло Володимирович – доктор історичних наук, 
науковий співробітник відділу історичних пам’яток Науково-дослідного 
інституту українознавства МОН України. 
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Жулинський Микола Григорович – доктор філологічних наук, професор, 
академік НАН України, директор Інституту літератури імені Тараса Шевченка 
НАН України. 

Захарін Сергій Володимирович – доктор економічних наук, державний 
секретар Міністерства освіти і науки України. 

Іваненко Людмила Василівна – доцент кафедри педагогіки, корекційної 
освіти та менеджменту Чернігівського обласного інституту післядипломної 
педагогічної освіти імені К. Д. Ушинського. 

Іванець Андрій Валерійович – кандидат історичних наук, провідний 
науковий співробітник відділу історичних студій Науково-дослідного інституту 
українознавства МОН України. 

Карандєєв Ростислав Володимирович – доктор філософії, перший 
заступник міністра Міністерства культури та інформаційної політики України. 

Калакура Ярослав Степанович – доктор історичних наук, професор, 
заслужений професор Київського національного університету імені Тараса 
Шевченка, заслужений працівник вищої школи України, академік АН вищої 
школи України, почесний професор Прикарпатського національного 
університету імені Василя Стефаника. 

Квітень Євгенія Дмитрівна – методист науково-методичного центру 
предметів мовно-літературної та історичної галузей і міжнародної інтеграції 
Інституту післядипломної педагогічної освіти Чернівецької області, відмінник 
освіти України, учитель-методист. 

Кісла Ганна Олександрівна – кандидат філософських наук, професор 
кафедри соціології та публічних комунікацій Національного педагогічного 
університету ім. М. П. Драгоманова. 

Ковальчук Ігор – учитель англійської мови кафедри іноземних мов 
Львівської української гуманітарної гімназії імені Олени Степанів з 
поглибленим вивченням українознавства та англійської мови. 

Кожушко Світлана Михайлівна – вчитель-методист, вчитель початкових 
класів спеціалізованої школи І-ІІІ ступеня імені О. Маковея з поглибленим 
вивченням інформаційних технологій та технологічних дисциплін. 

Козаченко Олена Євгенівна – методист відділу українознавства КЗВО 
«Вінницька академія безперервної освіти». 

Конверський Анатолій Євгенович – доктор філософських наук, професор, 
академік НАН України, декан філософського факультету КНУ імені Тараса 
Шевченка. 

Кононенко Алла Михайлівна – науковий співробітник відділу освітніх 
технологій та популяризації українознавства Науково-дослідного інституту 
українознавства МОН України. 
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Кононенко Петро Петрович – доктор філософських наук, професор, 
академік АН вищої школи України, фундатор і перший директор Науково-
дослідного інституту українознавства МОН України. 

Копиленко Олександр Любимович – доктор філософських наук, професор, 
академік НАН України, народний депутат. 

Коткова Людмила Іванівна – кандидат філологічних наук, доцент кафедри 
філологічних дисциплін та методики їх викладання Чернігівського обласного 
інституту післядипломної педагогічної освіти імені К.Д. Ушинського. 

Кочержук Денис Васильович – завідувач кафедри музичного мистецтва 
ПЗВО «Київський міжнародний університет», доцент, член ТС «АДЕМ 
України». 

Краснодемська Ірина Йосипівна – кандидат історичних наук, завідувачка 
відділу історичних студій Науково-дослідного інституту українознавства МОН 
України. 

Кремень Василь Григорович – доктор філософських наук, професор, 
академік НАН України та АПН України, президент Національної академії 
педагогічних наук України. 

Крисаченко Валентин Семенович – доктор філософських наук, професор, 
заслужений діяч науки і техніки України, завідувач відділу військово-
патріотичного виховання Науково-дослідного інституту українознавства МОН 
України. 

Критович Марія – учитель математики Львівської української гуманітарної 
гімназії імені Олени Степанів з поглибленим вивченням українознавства та 
англійської мови. 

Кузьмак Галина – учитель фізики Львівської української гуманітарної 
гімназії імені Олени Степанів з поглибленим вивченням українознавства та 
англійської мови. 

Курило Людмила Федорівна – кандидат педагогічних наук, доцент, 
старший науковий співробітник Інституту психології імені Г. С. Костюка НАН 
України, лауреат почесної відзнаки «Ушинський К.Д.» НАПН України. 

Лавренчук Тетяна Семенівна – учитель історії та українознавства 
спеціалізованої школи І–ІІІ ступенів з поглибленим вивченням української 
мови та літератури № 273 м. Києва.  

Лазаренко Володимир Іванович – завідувач відділу українознавства КЗВО 
«Вінницька академія безперервної освіти». 

Лєбєдєва Юлія Олександрівна – кандидат історичних наук, вчений 
секретар Науково-дослідного інституту українознавства МОН України. 
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Лисенко Олександр Євгенович – доктор історичних наук, професор, 
завідувач відділу історії України періоду Другої світової війни Інституту історії 
України НАН України. 

Лях Олександр Володимирович – вчитель історії Корюківського ліцею № 
1 Корюківської міської ради. 

Максименко Сергій Дмитрович – доктор психологічних наук, професор, 
академік НАПН України, директор Інституту психології імені Г. С. Костюка. 

Максим’як Лідія Любомирівна – кандидат наук з державного управління, 
методист лабораторії педагогічного досвіду та етнопедагогіки Івано-
Франківського обласного інституту післядипломної педагогічної освіти. 

Марутян Рена Рубенівна – доктор наук з державного управління, доцент 
кафедри глобальної та національної безпеки Навчально-наукового інституту 
публічного управління та державної служби КНУ імені Тараса Шевченка. 

Матвієнко Олена Валеріївна – доктор педагогічних наук, професор, 
завідувачка кафедри педагогіки і методики початкового навчання 
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	У виступах, зверненнях Президента України (11( досить часто звучить ідея української ідентичності, української самобутності, ідентифікаційних маркерів українства: 1) самобутність: «Це війна проти народу. Саме проти нашого народу. Це війна, щоб зруйнув...
	Тому є усі підстави говорити, що утвердження української ідентичності відбулося у жорстокій війні, а мета агресора, ми свято у це віримо, ніколи не буде досягнута. Адже «нас стільки разів хотіли знищити. Але не змогли. Хотіли стерти з лиця землі. Але ...
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